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Mym détem a jejich budoucim potomkiim...

Hlak jako kazdy ¢lovek md své predky a svoji rodovou historii,
stejné tak maji sviyj piivod a déjiny i mista, kde lidé Ziji.
A je diileZité své déjiny zndt,
protoZe ony v Sobé nesou i nds a mnohé o nds vypovidaji. “

P. Marcel Javora
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1.
Uvod

Je spousta otazek, unichZ je tieba jest€ mnohé zodpovédet.
U nékterych jsme jiz odpovédi nasli, anebo jsme presvédce-
ni ojejich spravnosti. U dalsich teprve odpovedi hledame.
Vychazime z predchoziho badani, ovérujeme nové hypotézy
Citeorie a pokousSime se interpretovat fakta neotrelym zpa-
sobem. V tom ndm pomahaji moderni pracovni postupy.
Archeologie se jiz davno stala interdisciplinarnim védnim
oborem. Zasadnim aspektem této promény jsou metody
odvozené z prirodnich atechnickych véd, které archeologie
vyuziva, a prave tyto nové postupy mnohdy poskytuji vy-
razn€ odliSny metodicky zaklad, ktery mize kompenzovat
slabiny ryze archeologickych metod.

Chtél bych pokracovat v dile, které zapocali nasi pred-
chuiidci, a objasnit tajemstvi, jejichZ vyreSeni nam bylo
doposud zapovézeno. Pii prospekéni ¢innosti v severni
¢asti holstejnského panstvi se snazim zjistit, jak se zménily
zaniklé osady od doby, kdy byla zjisténa jejich poloha—zda
jsou jesté patrné relikty staveb, anebo zda byly pohlceny
neustavajici lidskou aktivitou. Pro¢ jsem si pro svoji praci
vybral zrovna tento region a historickou ¢ast nasich déjin?
Snad proto, Ze zde ma z¢4sti koreny mij rod a historie zdejsi
krajiny by si zaslouzila daleko vétsi propagaci.

Kniha je vzpominkou na ty, ktefi uz dnes nejsou mezi
nami. Byli to pfedevsim nasi predci, ktefi dorazili do mist,
kde v soucasnosti Zijeme. ZaslouZi si obdiv, uznani a re-
spekt. Citlivé a Setrnymi z4sahy pfeménili zdej$i nehostinny
kraj vkulturni krajinu. Uchovejme si proto paméatku na to,
co nam zde po sob¢ zanechali. Chovejme se k témto mistim
tak, jak se chovame ke svym rodi¢iim a prarodi¢iim a jak si
prejeme, aby se nasi potomci chovali kndm. Nepohrdejme
svou historii, ale snazme se ji pochopit a ponaucit se ztoho,
co nam po sob¢ zanechala.

Hlavnim cilem knihy je shrnout, revidovat avyhodnotit
archeologické artefaktové prameny ze zaniklych stiedo-
vékych vsi (dale jen ZSV) v severni ¢asti holstejnského

panstvi. Kniha se zabyva nejen prameny movitymi (kera-
mickymi a kovovymi), ale pfedev§im prameny nemovity-
mi (opevnéni, diim, vesnice). Prace je kromé zakladniho
vyhodnoceni artefakti doplnéna o nové informace, rozSi-
fujici dosavadni stav poznani lokalit (napft. o geofyzikalni
prospekci, méreni vodivosti ¢i stibologii oblasti). Jadro
zkoumaného tzemi tvoii ZSV v severni ¢asti holStejnského
panstvi' z rozmezi 13. az 16. stoleti.

Predlozené dilo se snazi zaujmout nejen novymi po-
znatky aobjevy z vymezeného tizemi stfedovékého holstejn-
ského dominia, ale také privodni obrazovou dokumenta-
ci, ktera dopliiuje textovou ¢ast. Uvodem se kniha zabyva
planovanou lokaci stfedovékych vesnic na hol$tejnském
panstvi ajejim vyhodnocenim, které se zamétuje na strategii
osidleniregionu, a to od vzajemné vzdalenosti jednotlivych
vesnic, orientace a typu vesnic, nadmotské vysky a pristupu
ke zdroji pitné vody az k intenzit€ zanikani v jednotlivych
¢astech sledované oblasti. Podstatou prace je archeologicka
Cast, jejiz tézisté tvori analyza archeologickych prament
rozdélen4 do dvou skupin podle manipulovatelnosti (pra-
meny nemovité a movité).

Prvni ¢4st je zaméfena na analyzu nemovitych pramenti
(obr. 1), zejména s vyuzitim metodickych postupt prosto-
rové archeologie, ktera zkouma archeologické prameny
zhlediska jejich usporadaniv prostoru. Jde zejména o tzv.
komponenty, které na trovni archeologickych prament
odrazeji jednotlivé arealy aktivit v rdmci nékdejsich ko-
munitnich areal{.>

1 Jadrem zajmové oblasti jsou predevsim katastry obci Holstejn,
Molenburk, Housko a Rozstani, na nichz bylo doposud deteko-
vano sedm ZSV.

2 Mezinemovité prameny fadime napt. pohtebni stavby, kultovni
architekturu (napft. kostely), fortifikace (ptikopy, valy, sttedoveéké



Obr. 1: Poztistatky pluziny v ZSV Husi. Pohled ze severovychodniho cipu Panské skaly k predpokladanym usedlostem ¢. VI a VII (foto: V.
Kolomaznicek, 2021).

Druha ¢ast se zabyva movitymi prameny. Movité arte-
fakty jsou rozdéleny podle tvaru, pfedpokladaného ucelu
amaterialu, z néhoZ jsou vyrobeny. Na zkoumanych ZSV
(Holstejn, Bohdalavka, Husi, Svatondvka, Varikous a ves
neznamého jména) byl k dispozici z 95 % predev§im ma-
terial z keramiky, neprili§ kovovych artefaktli a jednotlivé
nalezy skla nebo kamenné brousené industrie. Nasleduje
analyza keramiky, jeji pfesna deskripce, determinace a vy-
hodnoceni, v¢etné analogii.?

Na katastru obce Molenburk (ZSV Husi) bylo navic
provedeno geofyzikalni méteni s cilem ovérit pritomnost
kamennych zakladi zaniklého kostela, dale méreni vodi-
vosti k zjisténi velikosti intravilanu vesnice a detektorovy
prazkum. Do knihy jsem zakomponoval své vlastni na-
zory, hypotézy a teorie, které vychazeji ze zjisténi primo
na zkoumanych lokalitach. Mezi jednotlivymi sidelnimi
arealy byla provedena co nejpiesnéjsi rekonstrukce zanik-
lych cest s cilem zjistit nejlepsi spojeni. Tento prizkum byl
provadén piimo vterénu, kdy data z nalezené zaniklé cesty

hrady atd.) a riizné slozené artefakty (vesnice, mésta, vyrob-
ni arealy). Artefaktové prameny sloZené se vyznacuji tim, ze
maji svij vnitini prostor, ktery spoluvytvari celkovou prostoro-
vou strukturu. Slozené artefakty chapeme jako arealy aktivity.
Komplex je nejjednodussim artefaktem v prostoru komunitniho
arealu. Areal aktivit je pak usporadanym celkem vSech komplexti
ajinych artefaktt a ekofaktli (Neustupny 2007, 11-12).

3 Umovitych prament jsou hlavnimi kategoriemi nastroje, zbrane,
nadoby, ozdoby, kuchynsky a vyrobni odpad (Neustupny 2007,
11). Zakladnim archeologickym pramenem s vysokou vypovidaci
hodnotou je historick4 keramika. Keramika patii k nejstar§im
remeslnym dovednostem c¢loveéka od praveéku. Vyvinula se z vy-
roby hlinénych predmétd, pdvodné susenych na slunci.

byla uloZena do GPS-souradnic a nasledné zpracovana
vprogramu GIS. Vysledky byly komparovany s lidarovymi
a historickymi mapami.

Vystupem prace je vyhodnoceni archeologickych ar-
tefaktovych prament a doplnéni o nové informace, které
rozsituji dosavadni stav poznani lokalit ZSV v severni ¢asti
hol$tejnského panstvi. Jednim ze stanovenych cild bylo
také ziskani podkladu pro lepsi ochranu a hospodareni
s relikty zaniklych vesnic v ramci statni (archeologické)
pamatkové péce.

1.1 Pravéké a historické osidleni
Drahanské vrchoviny na Blanensku

Malo privétivy krajinny raz a ponékud nevlidné klimatické
podminky nahornich plosin Drahanské vrchoviny sem
privadély pravékého ¢lovéka spise jen k prilezitostnému
a kratkodobému pobytu. Setrvani v tomto prostoru bylo
podniceno predevsim potiebou lovu, patranim po nerost-
nych surovinach nebo zkracenim trasy mezi intenzivné
osidlenym tzemim Malé Hané (Boskovické brazdy) na za-
padnim okraji Drahanské vrchoviny a Velké Hané na jejim
vychodnim okraji. V3e se zménilo od poloviny 13. stoleti,
kdy do vySe polozenych mist za¢ali pronikat kolonizatori
anatrvalo se zde usadili. Zdejsi (nedotcend) krajina od té
doby uz nikdy nebyla stejna.

1.1.1 Praveéké osidleni

Nejstarsi doklady o pobytu ¢lovéka z okoli Holstejna pocha-
zeji z nedaleké obce Sloup. Jeskyné Kilna, ktera zde stoji



Obr. 2: Vstupni portal do jeskyné Kulny. Vlevo fotografie z obdobi mezi lety 1905 a 1911 (podle: Absolon 1905-11, obr. na str. 62), vpravo
totozné priiceli doplnéné o nerezovy plot (foto: V. Kolomazni¢ek, 2015). V soucasnosti je vyuZivan jako vychod ze Sloupsko-3o§tvskych
jeskyni s instalovanou praveékou expozici.

(obr. 2), patti mezi nejznaméjsi moravska archeologicka
nalezis$te z obdobi paleolitu (Musil 2002, 66—72). Pritom-
nost paleolitického ¢loveéka zde prokazal pti vykopovych
pracich jiz Jindtich Wankel v roce 1880, Martin K¢z v le-
tech 1881-1886 a Jan Knies v letech 1887-1914. Mezi
nejdulezitéjsi objevy, které zde byly u¢inény vletech 1965
a1970, patii dva fragmenty kosternich pozistatkti clovéka
neandertalského (Valoch 1980, 11-16). Vyhodna poloha
jeskyné Ktilny zptsobila, Ze byla nav§tévovana lidmi nejen
v pribehu stfedniho a mladého paleolitu, ale také béhem
mnohych obdobi postpaleolitickych; pritomnost ¢loveka
je zde doloZena od neolitu az po dobu hradi$tni.

Oblast Moravského krasu predstavovalajedno z hlavnich
center magdalénienské kultury a zaroven tvofila vychodni
hranicijejiho rozsireni (Oliva 2020,40-53). Mame doloZeny
nalezy z 32 skalnich dutin. Nejhustgji byla osidlena jizni
¢ast Moravského krasu. Dutiny v sussich usecich krasovych
Zlebli byly vyuzivany spise kratkodobeé (Oliva 2016,93-105).
Z tohoto obdobi existuji nejstarsi doklady o pobytu ¢lovéka
z holStejnského udoli, které pochazeji z jeskyné Michalky
(téz Michalova nebo Ov¢i jeskyné).* PFi svych vyzkumech
z let 1886, 1898 a 1912-1913 je ziskal Jan Knies (71921,
69). Paleolitické artefakty z Michalky se datuji do konce

4 Pidvodné nesla nazev Ov¢i jeskyné. Ve 30. letech 19. stoleti zde
mél sidlo obavany lupi¢ Michal Meluzin z Lipovce, podle né¢hoz
dostala jeskyné soucasny nazev. Jeskyni chodili vytéZovat ,,kos-
tari“ — sbéraci kosti diluvialnich zvirat pro tovarnu na spodium
v Boskovicich. V poloving 30. let 20. stoleti, kdy se v Némecku
chopili moci nacionalni socialisté, prevzala jeskyni Ceskosloven-
ské& armada, kter4 ji nechala vybetonovat a hermeticky utésnit,
aby zde mohl vzniknout sklad munice. Vchod do Ov¢i ¢i Mi-
chalovy jeskyné tvori krasné klenuty, 8 m Siroky a 2,2 m vysoky
portal, ktery pokracuje hlavni chodbou v délce 78,4 m dovnitf
skalniho masivu (Absolon 1905-11, 139).

mladého paleolitu (14 000—11 000 pt. Kr.) analeZeji kulture
lovcid sobl, magdalénienu. Do stejného ¢asového obdobi
spadaji nalezy z jeskyné Hladomorny? (téZ Lidomorna), od-
kud pochézeji dvé nepatinované pazourkové ¢epele (Skutil
1946, 59; tyz 1970, 322). Z roku 1987 pochazi z lokality
Na MésteCku Skrabadlo datované do mladého, pripadné
pozdniho paleolitu (DoleZel 2002, 130).

Obdobi neolitu je spojeno s prvnimi zemédélci, ktefi se
uz nezivili pouze lovem a sbérem, ale péstovali obiloviny,
chovali dobytek, pohrbivali své druhy na vyhrazenych mis-
tech, vyrabéli keramické nadoby, tkali latky a brousenim
i hlazenim zhotovovali kamenné sekery a sekeromlaty.
Ackoliv krajina Moravského krasu neni pro zemédélce
prilis vhodna, mame ze starého neolitu evidovany na-
lezy z 23 jeskynnich lokalit, coZ je viibec nejvice za cely
zemédélsky pravék (Ondrouskovd 2011, 166). Z tohoto
obdobi pochazeji keramické fragmenty kultury s linearni
keramikou opét z jeskyné Michalky (Knies 1921, 71-72;
Skutil 1970, 322). Pfimo z HolStejna (znovu z jeskyné
Hladomorny) jde pak o nalez sekeromlatu (obuchu) tzv.
jednoduchého typu vyrobeného ze serpentinitu (Sebela
1999, 60), ktery je datovan do pozdniho eneolitu, kultury

¥y o

se $ndrovou keramikou.®

5 Hladomorna (téz Lidomorna) je nazev projeskyni, ktera se nachazi
ve skéle pod hradem HolStejnem, nedaleko stejnojmenné vesnice.
Jeskyné je tvorena velkym domem vysokym cca 17 m, s rozméry
25 x 35 m. K domu se pripojuji dalsi ¢tyii mensi siné (Absolon
1905-11,95). Jindiich Wankel a Karel Absolon piti prohledavani
jeskyné nasli udajné ru¢né tesané schtidky v chodbe, ktera vedla
plivodné zhradu do stropu jeskyné. Chodba byla z povrchu zava-
lena az do roku2010. Prichod byl tehdy obnoven diky spolupraci
Obcanského sdruzeni Phoenix Holstejn a Moravského speleolo-
gického klubu Holstejn (Bejcek 2018, 100).

6  Archiv Archeologického tstavu AV CR, Brno, v. v. i., M-TX-
-195202666, M-TX-195602649.



1.1.2 Raneé stredovéké osidleni

Z raného stiedovéku mame potvrzeno osidleni v jihoza-
padni ¢asti Drahanské vrchoviny. Jde zejména o nizinné
oblasti v okoli feky Svitavy a mista bohat4 na nerostné
suroviny (zejména zeleznou rudu). Jako priklad mizeme
uvést dne$ni obec Olomucany, kde byla zkoumana velko-
moravska hutnicka dilna v trati Polesi (Souchopovd 1980,
44). Z okoli obci Olomucany, Habrtivka a Rudice existuji
navic dalsi doklady, které prispivaji k poznanivyvoje naseho
nejstar$iho Zelezarského hutnictvi. Podle jejich datovani
Ize predpokladat, Ze mistni drobné vychozy Zelezné rudy
poutaly pozornost prospektord a hutnikt Zeleza v obdobi
od 8. do 11. stoleti (Souchopovd 1991, 48). Za zminku
stoji dale mladohradistni objekty z Blanska z jihozapad-
niho svahu staroblanenské ostrozny, sttedoveké hrnéirské
pece s nalezy minci odkryté pti vystavbeé budovy dnesni
radnice (Strof 1997, 183) apoklad denarovych razeb v na-
dobé z 11. stoleti, ktery byl u¢inén na pocatku 20. stoleti
na parcele, na niZ prob¢hla vystavba obchodniho domu
Magnum (Nekuda — Reichertovd 1968; vbudoveé nyni sidli
Vieobecna zdravotni pojistovna CR). Nasledny vyzkum
vSak Zadné dalsi doklady z raného stfedoveku nepfinesl
(Strof 1997, 183). Prvni pisemna zminka o Blansku po-
chazi z roku 1136, kdy se stala predmétem neshod mezi
olomouckym biskupem Jindfichem Zdikem a brnénskym
knizetem Vratislavem novostavba mistniho kostela (Wi-
hoda 2010, 180). Historické déjiny Blanska pak znac¢né
zmeénil plo$né nevelky, ale na zji$téni bohaty vyzkum pfi
kostele sv. Martina v roce 2017. Pozoruhodnym objevem
zde byla misty aZ 20 cm mocné kulturni vrstva nachézejici
se pod pohiby. Neposkytla sice zadné nalezy, ale je dokla-
dem starsiho osidleni pred vznikem ¢i rozsirenim hibitova.
Tato vrstva se vytvorila pfimo na navétralém skalnatém
podlozi, které se zprvu mirné a nasledné prudceji sklanélo
severnim smérem. Coz také potvrdilo diiv€j$i domnénky, Ze
kostel plivodné stal na vyraznéjsi ostrozné. Nejvétsim pie-
kvapenim byl ovSem nélez nékolika sloupovych jam, které
byly soucasti starsi dievéné stavby. Z nich byly vyzvednuty
hrudky vypalené hliny (mazanice) akolekce rané stiedove-
kych zlomk keramiky. Velmi dilezité je datovani téchto
nélezd, které mdzeme klast jiz do obdobi po roce 1000,
tedy o sto let diive neZ prvni pisemnou zminku o Blan-
sku.” Domnivam se, Ze béhem 12. stoleti byly zalozeny
také Jedovnice a Ostrov (DoleZel 2003, 135). Z okoli ZSV
Bohdaltivky pochazeji udajné sttedoveké Zelezné artefakty
(Plch 2018, 25), které ale nesouviseji s osazenim této vsi,

7 Dostupné na: https://www.archaiabrno.org/home/?acc=
zapisnicek&blog_id=956.
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Obr. 3: Geomorfologické jednotky v okoli Drahanské vrchoviny
(podle: www.cuzk.cz).

nybrz se zaniklou cestou, ktera mohla spojovat trodné
oblasti vySkovské Hané s Boskovickou brazdou.

Severozapadni ¢ast Drahanské vrchoviny hranici s geo-
morfologickym celkem Boskovicka brazda. Jeji jizni ¢ast,
Lysicka sniZenina, pfimo navazuje svoji vychodni hranici
na zkoumanou oblast Drahanské vrchoviny (obr. 3). Rané
stredoveké osidleni Lysické sniZeniny do jisté miry odrazi
situaci na izemi Moravy; velmi vystiZné je tato problema-
tika shrnuta v knize Pravek Boskovicka (Jartiskovd — Strof
eds. akol. 2014, 231-272).

Na jihovychod¢ sousedi s nékdejsim holstejnskym pan-
stvim VySkovsko, kde na prakopnickou prospekci Ervina
Cerného navézal svymi vyzkumy Mojmir Rezny (obr. 4).
Jim nové objevené lokality z 10.—12. stoleti, zvefejnéné
vknize Drahanskou vrchovinou ve stopdch Ervina Cerného
(Rezny 2013), doplnuji tolik potfebné informace k pocho-
peni ran¢ stfedovékého osidleni Drahanské vrchoviny.
V minulosti byla cela oblast povazovana za viceméné mladsi
sidelni tzemi, soustavné osidlované teprve od poloviny
13. stoleti. Podle Jitiho Dolezela (2013, 7; tyz 2014) by
dal$i vyzkum mohl vyznamné ptispét k obecnému poznani
promén osidleni v klicovém obdobi stabilizace a rozvoje
stiedovéké spolecnosti a ceského statu v 11.—12. stoleti
avutvareni i vyuziti kulturni krajiny v dob€ pted soustav-
nym osidlovanim po roce 1200.

1.1.3 Vrcholné stredoveéké osidleni

Vrcholné stfedoveké déjiny se zacaly psat v poloving 13.
stoleti, kdy zdej$i nehostinné konciny zacali obyvat ko-
lonizatori, ktefi sem dorazili na pozvani mistni Slechty.
Osadnici prichazeli nejen z €eskych, ale i z némeckych
zemi. V celkovém kontextu osidleni této ¢asti Drahanské
vrchoviny je velice zajimavé etnicka skladba prichozich
(Dolezel 2003, 123—155) navznikajicim hol$tejnském pan-


https://www.archaiabrno.org/home/%3Facc%3D%0Azapisnicek%26blog_id%3D956
https://www.archaiabrno.org/home/%3Facc%3D%0Azapisnicek%26blog_id%3D956
www.cuzk.cz

[ I

i “~
Y gid Faildlky na
"% | Lenim polr

Osady nalezené Majmirem Reinym
v letech 19902013

doba osidleni

pravk
@ pravik i stiedovik
T @ siedovik
@ stfedoveka vipenka

NT

g
e posiad: Zibdadel maps £100% 150 000

Obr. 4: Osady nalezené Mojmirem Reznym na Drahanské vrchoviné v okoli VySkovska v letech 1990-2013 (podle: Rezny 2013).

stvi, mezi nimiZvyrazné prevazovalo némecké obyvatelstvo
(obr. 5). Na nékterych okolnich panstvich (napft. dédic-
kém, Cernohorském, lelekovickém, leSanském, obranském,
plumlovském) jakékoliv spolehlivéjsi indicie o pritomnosti
alochtonnich etnickych prvki zcela chybi, na dalsich (napt.
boskovickém, doubravickém, konickém, racickém) o nich
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muZeme pouze z¢asti spekulovat. Opacény etnicky obraz,
ktery svym témér vyhradné slovanskym charakterem tvo-
i protiklad holStejnského dominia, je doloZeny na dvou
dominiich duchovnich vrchnosti. Jde o kninicky statek
kanonie premonstrati na Hradisti u Olomouce a blanensky
distrikt olomouckého biskupstvi (obr. 6-7).



Vtomto obdobi zaZily vy$si polohy Drahanské vrchoviny — nes. Velké mnozstvi vsi vSak zaniklo brzy po svém zaloZeni.
nejveétsi priliv lidi. Rozsahlé plochy neprostupnych lesi  Presné diivody nezname, ale hlavni pfi¢inou mohla byt
byly vykluc¢eny. Osadnici budovali vesnice, ptipravovali  nevhodna polohazaloZené vesnice (srv. Klir 2020). Nejvice
pastviny a pluziny, stavéli cesty a ostatni objekty pottebné  zaniklych vsije doloZeno z prvni poloviny 15. stoleti (Holota
k preziti. Touto velmi dobte pripravenou akci byl zahgjen 2014, 64), coz odpovida dob¢ markrabécich valek (Belcredi
dlouhodoby proces osidleni tohoto tizemi, ktery trva dod- 2006, 19-20) aposléze valek husitskych (Cerny 1992, 127).

Obr. 5: Pravdépodobny smér piichodu némecky mluviciho obyvatelstva z pohrani¢niho prostoru okoli rakouského mésta Lavy na Holstejnsko
(graficka uprava: V. Kolomaznicek).
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Obr. 7: Blanenské dominium v predpoklddaném rozsahu na
Obr. 6: Kninicky statek ve sttedovéku. Uzemi Sudic bylo k panstvi  konci 13. stoleti. Na prvni pohled je viditelna vysoka koncentrace
pripojeno kratce po roce 1274. V Kninicich se nachazelo sidlo fary ~ vesnic oproti vesnicim napt. na panstvi holstejnském ¢i konickém.
aklasterniho proboststvi. U nazvti lokalit jsou doplnéna dataprvnich ~ Vilémovice byly pozdéji pripojeny k holStejnskému panstvi. U nazvi
zminek v pisemnych pramenech (podle: Dolezel 2003, obr. 5 —upravil  lokalit jsou doplnéna data prvnich zminek v pisemnych pramenech
V. Kolomaznicek). (podle: Dolezel 2003, obr. 4 — upravil V. Kolomaznicek).
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Obr. 8: Nov¢ zalozené vesnice z prvni poloviny 18. stoleti. Vpravo nahote Molenburk (zvany Molinburg) a Housko, jihovychodné od téchto
vsilze spatfit Novy dvir stojici vmistech ZSV Varikous. JiZzné od Houska leZi nové zaloZeny Holtejn a vlevo dole Rogendorf, dnesni Krasova

(podle: 1. vojenské mapovani — Morava, mapovy list ¢. 50).

Za dalsi padnou pticinu lze uvést sniZenou zptsobilost
zanikanim osad ve druhé poloviné 15. stoleti a prvni polo-
viné 16. stoleti (Cerny 1992, 128).

1.1.4 Osidleni v novovéku

Po husitskych valkach a rozkladu drzav holStejnského
panstvi zlistalo mnoho oblasti neobydlenych a piiroda si
opét zacala uzurpovat zpét to, co ji kdysi pattilo. Zistaly
jen pomistni nazvy jako pripominka toho, co zde kdysi
bylo vystavéno. Prezivsi obyvatelstvo ze zaniklych vesnic
bylo s nejvétsi pravdépodobnosti presidleno do mist, kde je
vrchnost daleko vice potfebovala a neobesla se bez lidskych
zdrojid. U nekterych vesnic Ize vmensi mire predpokladat
kontinualni osidleni od stiedovéku. Jako piiklad mizeme
uvést zaniklé méstecko Holstejn, kde je doloZen mlyn,
nebo ZSV Husi, odkud mame doloZeny kostel a z jeho
okoli archeologické nalezy, které odpovidaji typologicky
daleko mladsi keramice neZz obdobi zaniku vesnice. Zno-
vuosidleni mdzeme prredpokladat také u ZSV Hamlikov,
odkud udajné existuji archeologické situace nebo dokonce
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nalezy, které tuto hypotézu podporuji.? Vesnici, vniZ mame
doloZeno osidleni po jejim zaniku, je nepochybné ZSV
Bystrec. Neslo vSak o znovuosidleni, nybrz o opétovné
usazeni na jedné usedlosti se stavbou celokamenné kon-
strukce, ktera se nejvice k tomuto ucelu po vypaleni vsi
hodila (Belcredi 2006, 89-91). Byl to v8ak velmi kratky
¢asovy horizont, a tudiZ nemtZeme tuto vesnici povazovat
za znovu osedlou.

Vprvni poloving 18. stoleti nastala druha vétsi vina ko-
lonizace. Znovu se zakladaly nové vesnice a neni ndhodou,
ze kjejich vysazeni dochazelo vblizkosti jiz zaniklych ste-
dovekychvsi. Co ktomu novodobé lokatory vedlo? Snad do
jisté miry udrzované pozemky (polnosti, pastviny, cesty),
které tu byly dochovany z dob ddvno minulych, anajejichz
Upravu by tudiz pti zaloZeni nové vesnice nemuseli vyna-
kladat mnoho usili a hlavné ¢asu. Za lokatora novych vsi
vokoli HolStejna (obr. 8 — HolStejn, Rogendorf, Molenburk,

8 Domnénku o pokusu nové zaloZit Hamlikov vyslovil Josef Plch
(ustni sdélent).
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Obr. 9: Novy Holstejn s Hornim a Dolnim mlynem, mezi nimiz stoji
pansky dvar (podle: Cisar'ské otisky spojené, 1824—1843).

Housko) je povazovan Karel Ludvik hrab¢ z Roggendorfu
a svobodny pan z Mollenburgu® (Cerny 1991, 70).

Pokud jde o samotny HolStejn, predpokladame stalé
osidleni na Dolnim mlyné a pozde¢ji také na Hornim mlyné,
zaloZeném nékdy v 17. stoleti. Vroce 1717 vznikl nedaleko
od zaniklého méstecka pansky dviir (obr. 9), k roku 1749
je zminovana panska hospoda (Cerny 1991, 73; Plch 2018,
68). Vznik obnoveného Holstejna je kladen k roku 1791
(Cerny 1991, 70), ovsem piedstavu, Ze ves Holstejn byla
obnovena teprve rozparcelovanim panského dvora vtomto
roce, povazuje Ervin Cerny (1991, 71-75) za naprosto
mylnou a poukazuje na jedovnické matriky.

Zcela nové vesnice byla vysazena v roce 1724 v tésné
blizkosti ZSV Husi na silnici mezi Sloupem a Drahana-

Karel Ludvik (1685-1738), ktery dosahl titulu tajného rady,
komotiho a prisediciho zemskych desk, byl dobrym hospoda-
fem, staral se o rozvoj svého panstvi. Zalozil sklarnu v Housku,
vroce 1716 vesnici Rogendorf, v roce 1717 pansky dvtr pod
ruinami hradu HolStejna aroku 1724 vesnici Molenburk. Vle-
tech 1711-1724 vlastnil Letovice. Roku 1733 znovu vystaveél
zchatraly kostel v Petrovicich. Podporoval rozvoj hamrt na
rece Svitavé. Jeho manzelkou byla od roku 1710 Karolina Anna
Palffy z Erddd, ktera byla velice zbozna. Ve Sloupé nechala
vystavét $pital a poutni kostel Panny Marie Bolestné (Knies
1902, 174-176).
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mi. Pojmenovana byla Molenburk, podle rodového jmé-
na majitele panstvi (viz vySe), stejné jako ves Rogendorf
(dnes Krasova), ktera byla vysazena roku 1716 severné
od Jedovnic, mezi vesnicemi Vilémovice a Kotvrdovice.
Stejny majitel zalozil na poc¢atku svého panovani sklarnu'!
lezici zdpadné od nové lokovaného Molenburku (obr. 10),
kolem niz bylo vroce 1760 vystavéno n¢kolik domku a ves
dostala nazev Housko.

Soucasny prizkum prokazuje, Ze cela oblast zkoumané
¢asti Drahanské vrchoviny byla v obdobi po zaniku vsi hoj-
né vyuzivana k vyrob¢ paliva (dfevéného uhli), napt. pro
nove vznikajici Zelezné huté v Blansku nebo pro vapenické
pece. Vzestup Zelezarstvi mizZeme predpokladat ke konci
17. stoleti, kdy blanenské panstvi ziskal rod Gellhornd (jme-
novité Arnost Julius Leopold hrabé Gellhorn, 1667-1702)
azalozil tu po vzoru sousedniho lichtenstejnského pozoric-
kého panstvi prvni zelezny hamr (Souchopovd et al. 2002,
67-75), ktery lezel v Arnostove udoli a vyrabé¢l kujné Ze-
lezo a litinové vyrobky. Velké mnozstvi milifist, snad az
tisice (Cerny 1979, 62), stavélo tuto ¢ast krajiny do pozice
dulezité tézarské oblasti. S jistou mirou pravdépodobnosti
muzZeme predpokladat, Ze tato ¢innost prisp€la rovnéz kjiz
zminéné nové kolonizaci zdejs$iho uzemi, kter4 probihala
vprvnipoloviné 18. stoleti. Stopy po milifich jsou doloZeny
predevsim v okoli vodniho zdroje v mirné svazitém terénu
(obr. 11). Utlum vyroby dfevéného uhli nastal s objevem
nalezi$t kamenného uhli a s prechodem na tuto surovinu.
Krychlému rozsifeni a oblibé nové suroviny prisp€la nejen
kvalitn€jsi a vyS$si tepelna vytéznost, ale i rozvoj moderni
dopravy.'2Vlak prudce oteviel moZnosti komunikace mezi
rtznorodymi spolecenskymi vrstvami a pomahal tak nepii-
mo nastolit ohromné, nejen hospodarské zmény, dotykajici
se i odlehlejsich ¢asti Drahanské vrchoviny.

1.1.5 Moderni déjiny

Dalsi velkou ranou pro obyvatelstvo a vesnice z této ¢4sti
Drahanské vrchoviny bylo obdobi na poc¢atku 40. let 20. sto-
leti. B€hem okupace ¢eskych zemi némeckymi vojsky byly
n¢které vesnice a osady na tomto Gzemi vylidnény (Poriz-

10 Rok 1716 udava Ervin Cerny (1991, 70), Jan Knies (1902, 168)

uvadi zaloZeni obce o rok pozdgji.

Historicka budova byvalé sklarny se nachazi ve stfedu pivodni

avelmi husté zastavby nového Houska. Budova je dnes vyuzivana

k obytnym tcelim.

12 Vroce 1843 zacala vystavba Zelezni¢niho koridoru mezi Brnem
a Ceskou Trebovou, ktery kopiroval tok feky Svitavy. Trat byla
uvedena do provozu 1.ledna 1849, zdvoukolejnéni probéhlo do
roku 1869 (Koudelkaet al. 2016, 16). Mlizeme piedpokladat, ze
do Blanska se poté uhli dovazelo z oblasti ostravsko-karvinské
uhelné panve.
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Obr. 10: Sklarna, v jejimz okoli vznikla mala naves, ktera byla centrem noveé vzniklé vesnice Housko (Knies 1902, 87). Budova sklarny dnes
stoji v istrani, mimo hlavni komunikaci (podle: Cisatské otisky spojené, 1824—1843).

Obr. 11: Stopy po milifich jihovychodné od ZSV nezndmého jména v katastru obce Housko — vlevo relikt zaniklého milife vlesnim porostu,
vpravo na podlozi lezici vrstva dievéného uhli ze zaniklého milife (foto: V. Kolomaznicek, 2019).

kovd 2008, 19-29). Slo zejména o oblasti pobliz vojenského
prostoru Brezina, odkud bylo zdej$i obyvatelstvo presidleno
prevazne do primyslovych nebo zemédglskych oblasti, kde
po dobu zaboru lidé pracovali v tovarnach a na polich pro
némecky zbrojni priimysl. Po valce to pro nékteré vesnice
znamenalo obrovskou tragédii a témér likvidaci. Velké ma-
terialni Skody zptGsobené na domech , které se staly cilem
cviénychiostrych stieleb béhem svétové valky, byly pri¢inou
severni Moravé, které zistaly vylidnéné po odsunu sudet-
skych Némcd (napt. Repechy)®®. Nejspolehlivéji Ize tento
stav dokumentovat na poc¢tech obyvatelstva z obdobi pied
I1. svétovou valkou a po ni (obr. 12).
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Nejen historické prameny a archeologické nalezy, ale
iudalosti znepfrilis davné minulosti (z prabéhu 20. stoleti)
nam mohou pomoci snaze pochopit souvislosti procesd,
které vedly k vysazeni, ale i zaniklim vesnic v méné pii-
znivych podminkach ve vypjatych udalostech 15. stoleti.
Nekteré udalosti jsou takika identické a nemuseji souviset
pouze s ¢innosti ¢lovéka. To vse se dozajista podepsalo
inachovani a osobitém charakteru zdej$iho obyvatelstva.

13 Obyvatelstvo bylo presunuto na zemédélské statky do oblasti
Sumperska. Po vysidleni Némci se vice nez polovina obyvatel Re-
pech nevratila zpét, nebot zlistali v pohranici na izemi s irodné&jsi



1869 1880 1390 1900 1910 1921 1930 1950 1961 1970 1980 1991 2001 2011 2021

Repechy 199 222 222 253 2183 283 278 108 127 99 57 31 19 15 b4
Drahany B bl 1012 1003 1001 1007 990 199 133 671 621 261 330 523 Y
Oftinoves 122% 1252 1235 1312 1347 1226 1138 517 S04 442 350 323 296 52 i
Rozstdni 1144 1212 1168 1327 1350 1334 1283 1089 1175 1047 £50 132 085 643 624
Niva/Hartmanice 833 24 911 950 B3 vl 20 384 465 41/ 448 391 363 331 336
“_\'SUI‘:‘HII_\' 3 927 916 371 368 937 817 763 877 584 862 815 791 787 783
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Vyvoj poctu obyvatelstva na sledovaném tzemi
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Obr. 12: Vyvoj poctu obyvatel obci Repechy, Drahany, Otinoves, Rozstani, Niva/Hartmanice, Vysoc¢any, Holstejn. Na grafu sledujeme trvaly
sestupny trend, predevsim v letech I1. svétové valky (zpracoval: V. Kolomaznicek).

1.2 Déjiny vyzkumu

Historii hol§tejnského panstvi se jako prvnizabyval slezsky
rodak Richard Trampler*, ktery vletech 1870—1873 piisobil
v Brné, odkud zkoumal a poznaval Moravsky kras. Je auto-
rem stati Die Herren von Holstein (Trampler 1903; tyz 1904)
a Die Burg Holstein bei Sloup (Trampler 1905). Ve stejné
dobé se zabyval d¢jinami hradu HolStejna Josef Studnar,
dlouholety ridici ucitel v Otinovsi, jehoZ ¢esky psany text
vychéazel na pokracovani v Hlasech z Hané v letech 1902—
1903 (Plch 2018; obr. 13). Hlavni postavou provedenych
vyzkumii ZSV na Drahanské vrchoviné se stal Ervin Cerny's,

pddou. Dnes maji Repechy cca 15-20 stalych obyvatel. Domy
ve vesnici nebyly po valce srovnany se zemi a dnes slouzi nejvi-
ce k chalupareni. Vesnici tak ztistal pdvabny osobity raz z prvni
poloviny 20. stoleti.

14 Richard Trampler (13. prosince 1845 — 16. srpna 1907) byl
historik, geograf, pedagog a krasovy badatel. Cenné informace
mu poskytoval Jindfich Wankel. Vletech 1890—1902 zpracoval
pres tricet stati o Moravském krasu, zabyval se nejen krasovymi
jevy, ale také napt. historii hradu Hol$tejna a jeho panti apod.
Zemtel po srdecnim kolapsu v Esternbergu v Hornich Rakousich
(Kostrhun 2015, 197).

15 Ervin Cerny se narodil v Podomi (okr. Vyskov) 11. listopadu
1913.Vroce 1933 odmaturoval na Tésinsku a poté studoval obor
lékai'stvi v Brné. V letech Protektoratu Cechy a Morava byl za
zapojeni do protinacistického odboje uvéznén vkoncentracnim
tabore Sachsenhausen-Oranienburg. Po skonceni II. svétové
valky ptisobil vnemocnicich v Brné&, Hradci Kralové av Ustiedni
vojenské nemocnici v Praze. Vroce 1965 byl jmenovan profeso-
rem otolaryngologie na Univerzité Karlové. Byl drzitelem rady
ocenéni, z nichZ nejvyznamné;jsi byla Cena Jana Evangelisty
Purkyn¢. Byl zapalenym amatérskym archeologem a historikem.
Intenzivné se vénoval historické sidelni geografii apovrchovému

ktery vrozmezilet 1953—-1990 objevil a prozkoumal 61 ZSV.
Vroce 1991 vydal zsadni dilo o nejstarSich d€jinach Holstej-
na pod nazvem Nejstarsi historie hradu a méstecka HolStejna
a panstvi holstejnského (Cerny 1991). Poté nasledovala jiz
dila od profesionalnich, v oboru historickém i archeologic-
kém renomovanych autord. Vroce 1996 publikoval ¢lanek
K déjindm hradu HolsStejna v Moravském krasu Jiti Dolezel
(19964a), ktery je autorem fady odbornych ¢lankt vénujicich
se problematice nejen Drahanské vrchoviny. Jeho piispévek
oetnické strukture prichoziho obyvatelstva pti kolonizovani
Drahanské vrchoviny (DoleZel 2003) je zasadnim odrazovym
mustkem pro nasledujici odborna dila zabyvajici se proble-
matikou osidleni v obdobi stfedovéku. Diky poznatkdm
z rozsahlého odkryvu ZSV Bystrec vznikla kniha mapujici
vyvoj udalosti v jizni ¢asti holStejnského panstvi (Belcredi
2006). Roku 2007 vydal David Papajik knihu s nazvem
Pdni z Holstejna — vyznamny, ale zapomenuty pansky rod
(Papajik 2007). Autor se zaméfil predev$im na snahu do-
lozit, Ze pani z Hol$tejna (1321-1492) byli samostatnym

prizkumu zaniklych sttedovékych vsi. Tuto svoji ¢innost provadel
predevsim ve svém rodném kraji na Drahanské vrchoviné. Na
plose vice nez 650 km? zde vletech 1953-1990 objevil, zmapoval
a podrobné popsal vice nez Sedesat zaniklych stredovékych vsi
véetné jejich polnosti (pluzin), které zachytil predevsim vlesnich
okrscich. Ty ptivodné nalezely jak opusténym, tak dodnes exis-
tujicim vsim (DoleZel 2013, 5). V tomto oboru publikoval pies
sedm desitek védeckych praci, véetné Sesti knih (napt. Cerny
1979; tyz 1982; tyz 1992). Zapojil se do ¢innosti Komise pro
historickou geografii pti Historickém tstavu Ceskoslovenské
akademie véd, v roce 1982 ziskal védeckou hodnost kandidata
historickych véd (CSc.). Zemtel 30. ¢ervence 2001 na nasledky
automobilové nehody (Kolomaznicek 2017, 17-18).
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Obr. 13: Romanticka predstava o hradu HolStejné s mésteckem. Vlevo hrad HolStejn s diive predpokladanou bergfritovou vézi od zapadu,
vpravo hrad Holstejn s opevnénym mésteckem od severu; kresby Josefa Studnére z roku 1908 (podle: Absolon 1970, obr. 21, 22).

Slechtickym rodem. Dlouholetym badatelem pfispivajicim
svymi ¢lanky a zamérujicim se na obce v okoli HolStejna
alJedovnic je Josef Plch.!*V neposledni fadé musime zminit
diserta¢ni praci Lukase Holaty (2014), ktera cili na zmény
osidleni v pozdnim stredovéku a raném novovéku v oblasti
Drahanské vrchoviny.

Z archeologického hlediska disponuje severni ¢ast by-
valého holstejnského panstvijist€ obrovskym potencialem,
ktery doposud nebyl ani zdaleka vytézen. Jako piiklad lze
uvést eponymni lokalitu, ktera dala nazev celému panstvi.
Az na ojedinélé vykopové prace, které byly provedeny pod
hradni skalni sténou, pti vstupu do jeskyn¢ Hladomorny
(Wankel?), aamatérsky archeologicky prizkum vapenické
pece (viz niZe) leZici pobliz hradu probihaly v§echny vyzku-
my nedestruktivnimi metodami ajejich vyhodnocenivychazi
vyhradné z nalezi ziskanych povrchovou prospekci. AvSak
jedno prvenstvi v ¢eskych zemich s holStejnskym hradem
presto souvisi. Vroce 1858 zde probéhl prvni doloZeny od-
born¢ zaméreny prizkum stfedovékého hradu, ktery osobné
provedl Jindfich Wankel (Papajik 2007, 13).V soucasnosti
muzeme tézit z modernich technologii, jako jsou letecké,
satelitni i lidarové snimkovani povrchu zemé. Na zakladé
téchto udaji lze nové informace overovat piimo v terénu,
¢imz se odkryvaji doposud nezndmé archeologické a histo-
rické souvislosti, které nam byly doposud zapovézeny. Jde

16 Josef Plch je horlivym amatérskym archeologem (z povrchovych
sbérti disponuje znac¢nou kolekci keramického materialu ze ZSV
holstejnského panstvi). V soucasnosti se zaméruje predevsim na
historické udalosti tykajici se lidskych sidel, a to za pomoci studia
pisemnych prament. Prispiva nejen do obecnich zpravodaja
a vyro¢nich publikaci, ale ve spolupréci s Jitim Dolezelem také
do odbornych tiskovin. Je autorem nékolika obecnich znak
(napt. Holstejn, Bukovina, Vilémovice, Krasova, Spesov).

pritom stale o tzv. nedestruktivni archeologii, postavenou
predev§im na vizualnim vnimani prostoru zkoumané kraji-
ny. Atiebaze jde ojisté dlilezitou a prinosnou ¢ast vyzkumu,
musime ji presto do jisté miry oznacit za nepresnou, a to
do té doby, dokud jeji vysledky nepotvrdime podrobné&jsim
a presn¢j$im archeologickym vyzkumem.

Vsoucasné dobé mliZzeme sjistotou tvrdit, Ze aZ na spo-
radické zachranné akce (novostavby rodinnych dom{,
rekonstrukce a opravy komunikaci, stavby ¢isti¢ek odpad-
nichvod vintravilanech obci) nebyl ve vymezeném regionu
uskuteénén zadny systematicky archeologicky vyzkum. Za
vyjimku miZzeme povazovat geofyzikalni prizkum zaniklé-
ho kostelavZSV Husi ainovaé¢ni metodu méteni vodivosti
k ovéreni existence stavebnich zaklad usedlosti na téZe
lokalité. Za nesporné piinosny archeologicky pocin Ize jisté
povazovat rovnéZ velmi precizni studii, ktera je v€novana
stavebnimu vyvoji hradu HolStejna.

Jizni ¢ast panstvi je na tom obdobné. Nachazi se zde ale
lokalita, ktera patii nejen mezi moravské, ale i evropské
archeologické unikaty. V Rakoveckém udoli cca 4,2 km
jihovychodné€ od centra Jedovnic lezi ZSV Bystrec, kde
od roku 1975 probihal vyzkum pod vedenim Vladimira
Nekudy. Od roku 1982 ho oficialné prevzal Ludvik Belcredi
apod jeho vedenim pokracoval aZ do roku 2004. Za témér
tiicet let se podatilo odkryt plochu celé zaniklé sttedoveké
vsi adals$i objekty, které byly jeji soucasti. Na ZSV Bystiec
byl tudiz proveden jeden z nejvétsich archeologickych plos-
nych vyzkumu ve stiedni Evropé za spoluprace s mnoha
dalsimi védnimi obory (napf. pyloanalyticky vyzkum, me-
talografické rozbory, rozbory organickych makrozbytka
drev adal$ich nalezii organického ptivodu atd.). Nedilnou
soucasti vyzkumu se stalo geofyzikalni méteni, které zde
bylo poprvé pouzito v roce 1985 a prispélo k co nejpies-
n€jsi lokaci zkoumanych usedlosti na celé ploSe vesnice,
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Obr. 14: Hranice holstejnského panstvi v prostoru Drahanské
vrchoviny. Na mapé€ lze pozorovat uzavieny prostor bez piimého
piistupu do nizinnych oblasti. Uzky pas udolni oblasti sem zasahuje
z jihovychodu, odkud mame potvrzeno ran¢ stiedoveké osidleni
(napt. ZSV Bystiec, Jedovnice) (graficka prava: V. Kolomaznicek).

coz velmi usnadnilo a zrychlilo nejen vykopové prace, ale
i pfesnost dokumentovanych zaznamu. Cely vyzkum za-
vr§ila kniha Bystrec. O zaloZeni, Zivoté a zdniku stiedovéké
vsi (Belcredi 2006), ktera ¢tenate seznamuje nejen s ar-
cheologickymi nalezy a s utvarenim jednotlivych usedlosti
vintravilanu obce, ale i s historii, geologii, lokaci, kolonizaci
a zvyklostmi Zivota stfedovekych obyvatel. V roce 2013
oteviel Archeologicky ustav Moravského zemského muzea
vystavu o Bystreci, ktera byla pojata jako pribeh. Soucasti
expozice byly makety pece, studny a kovarské vyhné. Velky
prostor zaujimala mistnost zrekonstruovana presné podle
nalezové situace, s autentickymi predméty rozmisténymi
tak, jak je archeologové odkryli (Belcredi 2013, 18).
Velky dil uznani za provedenou badatelskou ¢innost
vjizni ¢asti byvalého holstejnského panstvi patii Mojmiru
Reznému'’, ktery se po tragické smrti Ervina Cerného
vroce 2001 stal jeho naslednikem v rozsahlych povrcho-

17 Déjinami zaujaty vySkovsky rodak se stal v poloving 90. let 20.
stoleti jednim z nejblizsich kolegti a pomocniki Ervina Cerného,
s nimz spolupracoval na ¢etnych prazkumnych akcich, jez for-
movaly jeho odborny vyvoj, metodiku a zaméfeni. Nékteré zjeho
praci vyznamné dopliuji star$i poznatky Ervina Cerného, dalsi
zcela méni dosavadni predstavy o d¢jinach osidleni Drahanské
vrchoviny ve stiedoveku a pravéku (Dolezel 2013, 6).

vych vyzkumech stfedoveékého i pravékého osidleni Dra-
hanské vrchoviny v oblasti Vyskovska.

1.3 Vymezeni prostoru
zkoumaného uzemi

Tato kniha se vénuje krajiné Drahanské vrchoviny, ktera
vytvari souvislou jednotku se Zabrezskou vrchovinou,
zatimco dal$i jednotky v okoli jsou rovinaté. Jde o Hor-
nomoravsky tival sousedici s Drahanskou vrchovinou na
vychodé, Svratecky tval na jihu a zdpadni hranici tvori
od jihu uzké udoli, kterym protéka reka Svitava. Severo-
zapadni hranici vytvari severni ¢ast Boskovické brazdy,
nazyvana taktéz Mala Han4, a Bobrovska vrchovina. Cela
oblast Drahanské vrchoviny je dodnes husté zalesnéna.
Mezi vétsi méesta patii Blansko, Boskovice a Adamov, z¢asti
sem zasahuje severni okraj mesta Brna.

Drahanské vrchovina byla od paleolitu aZ po souc¢asnost
osidlena velice nerovnomérné. Stabilné je osidlena teprve
od vrcholného stiedovéku, zatimco v pravéku a raném
stfedovéku byla bud neosidlend, nebo jen enklavovité osid-
len4. Vyjimku tvoii jeskynni lokality, které jsou ale velmi
specifické avzasadé se odlisuji od lokalit v oteviené krajiné.

V centru pozornosti stoji severni ¢ast holStejnského pan-
stvi, které se rozklada ve stfedni ¢asti Drahanské vrchoviny
(obr. 14). Tato ¢ast krajiny je velmi specificka. Zasahuje sem
z€asti krasové Uzemi, jeZ predevsim v blizkém okoli obce
Holstejn zaujme hlubokymi tdolimi, skalnatymi prarvami,
strzemi a zavrty. HolStejn se rozprostira v poloslepém udoli
a obklopuji jej rovinaté planiny’®, odkud k nému ze v8ech
sveétovych stran pronikaji vyrazné erozni ryhy zatriznuté
ve skalnich horninach. Severovychodné od Holstejna lezi
rozsahla Protivanovska planina, kde se nachazi mnoho ZSV,
aleidosud Zijicich vesnic zaloZenych v poloviné 13. stoleti.
Reliéf krajiny je zde zcela rozdilny. Vizualné jde o tzemi
s plochym nebo velmi mirné zvinénym povrchem rtizného
ptvodu s pfevladajici malou vySkovou ¢lenitosti (obr. 15).

Primarnim zajmem vyzkumu je Sest stfedovekych vsi,
které zanikly v severni ¢asti holStejnské drzavy. Vyskytu-
ji se na soucasnych katastrech obci Vysocany, Holstejn
a Rozstani. Za pomyslny stfedobod vyzkum byla uréena
obec Vysoc¢any. Od této vesnice bylo vkruhu o priméru cca
5 km lokalizovano osmnact stiedovékych vsi zaloZenych
pravdépodobné v poloviné 13. stoleti. Z toho je dvanact
vsi zaniklych' (obr. 16).

18 Planinouje nazyvana ploSina ve vét$i nadmorské vysce, zpravidla
v oblastech vrchovin a hornatin (Demek 2006, 23).

19 Neznama ZSV vtrati Olejnice nebyla objevena Ervinem Cernym.
Identifikovana byla teprve v roce 2020 (viz nize).
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Obr. 15: Jizni ¢ast Protivanovské planiny klesa strmymi roklinami k toku Bilé vody protékajici Hol$tejnskym tdolim (graficka Gprava:
V. Kolomaznicek).
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Obr. 16: Lidska sidla v okoli obce Vysocany. Bile jsou vyznaceny zaniklé stfedovekeé vsi, cervené vsi zalozené v druhé poloving 13. stoleti a
dodnes existujici, ¢erné vesnice zalozené v 18. stoleti (grafické tprava: V. Kolomaznicek).
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1.3.1 Geologické
a geomorfologické podminky

Nejstarsi geologicky vyvoj Drahanské vrchoviny je velmi
spletity a slozity. Neustalé pohyby kontinentt vedly k tomu,
ze v okoli more dochéazelo k vyzdvihu pohoti a samotné
mote se prohlubovalo, resp. klesalo jeho dno. To postupné
vedlo k zaniku uatesti, vapencova sedimentace se stiidala
s usazovanim bridlic (typické jsou pro toto obdobi had-
sko-ri¢ské vapence) a nakonec se misto vapenct na dné
usazovaly pouze ulomkovité sedimenty jako bridlice, droby
(podobné piskovctim) a slepence. Komplex téchto sedimen-
th se oznacuje terminem kulm a jeho horniny tvoii pte-
vaznou ¢ast prilehlé Drahanské vrchoviny (Mrdzek 2018,
71). Od kulmu Nizkého Jeseniku se drahansky kulm lisi
vysokym podilem hrubozrnnych slepenct (Bulisovd 2006,
420). Vyraznym geologickym rysem Drahanské vrchoviny
jsou devonské a karbonské vapence, z nichZ je vyvinuta
nejvétsi krasova oblast v Ceské republice, Moravsky kras2
(Kettner 1970, 261).

Drahanska vrchovinaje geomorfologicky celek v Brnén-
ské vrchoving na sttedni Morave, rozprostirajici se na plose
1178 km?, s primérnou vyskou 462,8 m n. m. Nejvy$sim
bodem jsou Skalky, které dosahuji 734,7 m n. m. anacha-
zeji se ve vychodni ¢asti vrchoviny na tzv. Protivanovské
planing. Cela vrchovina je nazvana podle méstysu Drahany
na Prosté&jovsku, ktery je nejvyse poloZenou obci jeji vy-
chodni ¢asti (Demek 2006, 126—127). Co se tyce hydrolo-
gie oblasti, Drahanska vrchovina lezi ve srazkovém stinu
Ceskomoravské vrchoviny, ktera zadrzuje vétsinu srazek
prinasenych zapadnimi vétry. Je velmi chudé na povrchové
vodni zdroje i na zasoby podzemnich vod. Nema velké toky,
jde o pramennou oblast na rozvodi fek Moravy a Svratky.
Drobné potoky jsou odvadény rickou Hanou a Hloucelou
do Moravy a Litavou a fekou Svitavou do Svratky. Z hyd-
rografického ahydrologického hlediska se Moravsky kras
odliSuje celou fadou zvlastnosti od okolniho tzemi. Vody

20 Moravsky kras tvori podcelek Drahanské vrchoviny. Jde o plo-
chou vrchovinu tvorenou devonskymi a spodnokarbonskymi
vapenci, jejiz plocha dosahuje 91,4 km? a primérna nadmotska
vyska ¢ini 448 m n. m.; plochy krasovy povrch vytvari v severni
¢asti mélkou sniZeninu, ve stiedni a jizni ¢asti je ve stejné urov-
ni nebo vySe nez okoli, jsou zde dochovany zbytky tropického
krasu, hlavné v zavrtech vyplnénych tropickymi zvétralinami.
Cela oblast Moravského krasu je tvorena hlubokymi — zcasti
suchymi — kafionovitymi tidolimi zvanymi zleby. Nejvyssi bod
Neselov (546 m n. m.) se nachazi na Suchdolské plo$iné. Kra-
sovy povrch je pokryt poli, svahy adoli jsou vétSinou zalesnéné,
zachovala se zde fada smiSenych porostti, dokonce s vyskytem
tisu, v hlubokych Zlebech jsou ¢etné podhorské a horské druhy
vdutsledku klimatické inverze, na slunnych stranich jsou stepni
a lesostepni spolecenstva (Demek 2006, 305).

20

pritékajiciz nekrasovych ¢asti Drahanské vrchoviny se na
geologické hranici s devonskymi vapenci témér okamzité
ztraceji do podzemi, pricemz hydrografické poméry a hyd-
rologicky rezim té€chto vod je velmi slozity. Nékteré ponory
a vyvery funguji v zavislosti na vodnich stavech, dochazi
k mimouroviiovému kiiZeni podzemnich tokda.

1.3.2 Klimatickd priprava
na cesky stredovék

Pocatek evropského stfedoveku se datuje na konec 5. sto-
leti. Cesky stredovék zacina pozdéji, prichodem Slovand
ve druhé tietiné 6. stoleti a stabilizaci vétSich spravnich
celkli nejpozdéji koncem 9. stoleti. Interdisciplinarni stu-
dium pocatkd a konci civilizaci ukazuje, Ze vzestup jaké-
koliv civilizace byva spjat s klimaticky priznivym obdobim,
které vede k dobrym zemédélskym vynostim, ekonomic-
kému a demografickému ristu, jehoz disledkem je nova
délba prace a organizace spole¢nosti. To je rovnéZ pripad
¢eského stredovéku. Eva Semotanova (2007, 140) ho déli
z klimatologického pohledu na ¢tyti faze:

— Klima pred rokem 870.

— Stredoveké teplé obdobi (870-1194).

— Malé doba ledova — prvni faze (1195-1465).
— Optimum pozdniho stfedovéku (1466—1618).

Zejména studend klimaticka epizoda let 1427-1446
v sobé koncentruje pocasi, které nikoho neneché na po-
chybach o existenci hlubokych klimatickych vykyvt tohoto
tisicileti. Tato klimatické epizoda zahrnuje, ato i s prihléd-
nutim k moZnostem doby vrcholného sttedovéku, mimo-
radny pocet rokt, vnichz bylo dosazeno pouze primérnych
sklizni hlavnich zemédélskych plodin a které zeméd¢lsti
historikové oznacuji jako hladové (Semotanovd 2007, 141).
Tyto poznatky vedou k novym zavériim o pri¢inach zpust-
nuti velkého mnoZstvi stitedovekych osad datovanych do
tohoto obdobi (napt. Holota 2014, 111-113), jejichz zanik
byl diive interpretovan predevsim jako dtisledek probiha-
valek. Vale¢né udalosti se ovSem pod zanik nekterych vsi
zajisté rovnéZ podepsaly (obr. 17).

1.3.3 Prirodni a klimatické podminky
Drahanské vrchoviny

Cela vychodni strana Drahanské vrchoviny je odvodiovana
fekou Moravou azapadni strana fekou Svitavou. Drahan-
ska vrchovina lezi v klimatické oblasti mirn¢ teplé, mirné
vlhké, vrchovinné. Atmosférické srazky se zde pohybuji
vrozmezi 616 azZ 711 mm za rok (nejvice prsi v ervenci,
nejmensi srazky jsou vinoru abreznu). Ve vegeta¢nim ob-
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Obr. 17: Kolisani klimatu. Nahote: Teplota severni polokoule vietech
1000-2000, sestavena na zakladé ledovych vrtt a dal$ich pfirodnich
archivl. Zajimava jsou néktera vyrazna teplotni minima a celkovy
témér 1 000 let trvajici pokles primérnych teplot, ktery se zastavil
v roce 1890. Tehdy se dalsi rist teploty vymkl z méritka celého
predchoziho tisicileti. Dole: Graf sestaveny pro némecké tzemi
(R. Glaser) ptedstavuje neékolik desitek tisic podrobnych klimatickych
zaznamd, v némz jsou dobre patrné asi tricetileté oscilace (modra)
izhlazena kiivka teplot a srazek (¢ervend). Pro poznani spole¢enského
vyvoje daného regionu, napf. ceskych zemi, nestaci znat jen lokalni
klima, ale podobné jako v sou¢asné dobé¢ i vyvoj mocné némecké
ekonomiky, jez ovliviiovala export, import i vzdjemnou vymeénu
pracovnich sil (podle: Semotanovd 2007, 140-141).

dobije primérnateplota 12,5 °C. Primérné datum prvniho
mrazu je podle stanice Konice (450 m n. m.) 11. fijna, na
jare se posledni mraziky objevuji kolem 10. kvétna. Podle
stanice Protivanov prevlada jihozdpadni smér vétru, ma-
ximalni rychlost vétru je 17 m/s (61 km/h), najeden mésic
ptipadaji primérné dva az tti klidné dny. Ro¢ni priimérna
teplota se pohybuje kolem cca 6,5 °C (Svoboda 1972, 4-5).

1.4 Hmotnd kultura
na archeologickych lokalitdch

Archeologické nalezy (hmotné pozistatky) objevené na
lokalitach pravékych lidskych spolecenstvi priblizuji Zivot
prehistorickych skupin obyvatelstva, které neznaly pismo,
atudiz po sobé nezanechaly Zadné pisemné prameny. Ne-
vime, jaky pouZivaly jazyk ani k jakému etnickému sesku-
peni pattily, a charakterizujeme je pouze podle hmotnych
pozustatkd. V epose stiedovéku, kdy jiz ve znaéné mire
¢erpame z pisemnych pramenti, naopak hmotna kultura
¢asto jen dopliiuje nase znalosti. TrebaZe ale z této doby
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existuje mnoho spisti uloZenych varchivech, o déniz oblasti
kazdodenniho Zivota, femesel a technologit, ale i lidového
nabozenstvi pisemné doklady vétSinou ml¢i. Schopnost
interpretovat minulost lidstva z doby pfed pouZivanim
pisma nebo pfi jeho nepouZzivani mé prave archeologie
na zakladé nalézanych artefaktti nebo ekofaktt. Jde o na-
lezy pohftebist, zaniklych sidel, domd, keramiky, zbrani,
nastroju, Sperku atd.

1.5 Archeologické metody a teorie

Archeologie je védni obor, ktery pojednava o uréitém ca-
sovém useku lidského svéta zaloZeného na artefaktech
aekofaktech. Artefaktem oznacujeme predmét, ktery ¢lo-
vék cilené vytvoril ke svému vyuziti. Mezi artefakty fadime
nejen jednotlivé jednoduché predméty (pé€stni klin, nadoba,
zbran) nebo kombinované predmeéty (sekera s topirkem,
viiz), ale také véci rozsahle;jsi, sloZzené ze samostatnych dilti
(odév, pohiebiste, diim, vesnice). Tyto slozené artefakty
sestavaji ze soucasti, z nichz kazda je schopna nezavislé
existence a plni sviij vlastni konkrétni ucel. Ekofaktem je
nazyvan predmét, ktery vznikl bez zamérného pisobeni
Clovéka jako vedlejsi produkt jeho ¢innosti. Zaroven vsak
jde o predmeét, ktery by bez lidského ptisobeni nevznikl.
Sem patfi napt. uhliky z vyhaslého ohnisté, hospodar-
ska zvirata a plodiny, pozménéné vice ¢i mén¢ zamernym
Slechténim, eventualné také vzhled krajiny, zménény vy-
kacenim lesa, nebo viditelné stopy zaniklych cest zaryté
do povrchu krajiny.

Pramenem poznani jsou viechny predméty a soubory
predméti, které nesou jakousiinformaci o historii lidského
svéta. Archeologické prameny se nachazeji zpravidla v zemi,
mohou v§ak byt zachyceny jak na povrchu, tak napt. pod vo-
dou. Ziskavany jsou nejcastéji archeologickym vyzkumem.
Velmi daleZitou roli hraji v prostredi, z n€hoZ nejsou k dis-
pozici Zadné pisemné prameny, nebot v takovém piipadé
jsou nalezené véci jedinymi prameny, které svedci o existenci
historické kultury. Archeologické prameny tvoii predevsim
pamatky hmotné kultury a soubor informaci vyplyvajici
zjejich uloZenivzemi. Archeologické prameny délime podle
rtznych kritérii. Na prvni pohled evidentni a velmi dtleZité
pro archeologicky terénni vyzkum a pfi ochrané archeo-
logickych pamatek je déleni podle manipulovatelnosti na
prameny terénni (nemobilni) a pfenosné (mobilni). Terénni
pamatkyjsou soucasti kulturnikrajiny ajako doklad intencio-
nalni lidské spole¢nosti spoluutvareji sou¢asnému clovéku
jeho zivotni prostiedi (Podborsky 1997, 7). Dale je to déleni
podle materialu, z né¢hoZ jsou vyrobeny artefaktové pra-
meny, a podle jejich predpokladaného tcelu. Ve 20. stoleti
vzniklo déleni pramend podle Gcelné lidské aktivity, ktera
jevytvorila (Neustupny 2007, 11). Za prameny povazujeme



rovnéZ takové, které ¢lovek nijak neovlivnil, ale které mohly
ovlivnit jeho. Jsou to napft. data historické klimatologie,
geologie, hydrologie ¢i pedologie. Jde o pfirodni prameny,
které mohou rovnéz vypovidat o Zivot€ vminulosti. VSechny
pramenné poznatky ziskavame vyzkumem provadénym bud
destruktivnim, nebo nedestruktivnim postupem. Pojem
nedestruktivni postup byl vytvoren v protikladu k terénnim
postuptim destruktivnim, tj. archeologickym vykoptm.
Umoziiuje rozpoznat archeologické prameny v podobé
na povrchu viditelnych predmétd a antropogennich tvart
reliéfu nebo identifikovat prameny pomoci jejich ekofakt-
nich vlastnosti, jeZ vznikly jako nezdmérny disledek aktivit
Clovéka. K nedestruktivnim postuplim pocitdme nejen ta-
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kové, pti nichZ nedochazi k Zadnému rusivému zasahu do
terénu, ale rovnéz ty, které do zemského povrchu zasahuji
jen v prijatelné malé mire. V praxi to zpravidla znamena,
ze zasah do terénu (je-li viibec néjaky) je tak maly, Ze pfi
ném nedochazi k trvalé zmeén¢ charakteru ak podstatnému
omezeni vypovidacich mozZnostiarcheologického pramene.
Zadny z nedestruktivnich postupd pti vhodné aplikaci ar-
cheologicky pramen podstatnéji nenarusi, a proto mohou
byt uplatiiovany opakovang, za pouziti riznych metod.
V tomto ohledu se nedestruktivni postupy lisi od vykopd,
pfinichZ nezbytné dochazi kjednorazovému a definitivnimu
zaniku prozkoumaného archeologického pramene (Kuna
2004, 16-17).



2.
Historie holsStejnskeho panstvi

Holstejnské dominium se rozkladalo na rozlehlém tzemi
nahornich ploSin Drahanské vrchoviny bez ptimého pri-
stupu do hlavnich zeméd¢lskych tidolnich oblasti. V dobé
pied velkou kolonizaci bylo jen velmi fidce osidleno ¢esky
doloZeno mimo holStejnské panstvi, a to v prostoru vy-
chodnich svahti Vyskovska (Rezny 2013), severnich ¢asti
Brnénska nebo v prostoru Blanenska (Souchopovd et al.
2002, 20-25) kolem reky Svitavy a v blizkych okolnich
svazich, ale znahornich plosin zndme jen velmi malo dokla-
du. Z pocatecniho obdobi vlady moravskych Premyslovct
nemame o uzemi budouciho Holstejnska Zadné pisemné
zpravy. Prvni zminka se vztahuje k nedalekému Blansku
(1136) alze pouze predpokladat, Ze ve 12. stoleti zde staly
uz i Jedovnice a patrné také Ostrov (Cerny 1991, 2).

2.1 Zakladatelé holstejnského
panstvi (pdni erbu beranich rohit)

Zakladatele hradu Holstejna a celého panstvi spojujeme
se Slechtickym rodem, ktery mél verbu berani rohy ajehoz
piislugnici se psali po zaniklé osadé na Rosicku z Ceblovic
(¢i Ceblovic) nebo z Drahotus. V pisemnych pramenech se
vblizkosti Brna vyskytuji dvoje zaniklé Ceblovice, pfi¢emz
ty ,nase“ se nachazely n€kde mezi Tet¢icemi a Neslovicemi.
V pramenech se objevuji jen v predikatu panti z Ceblovic.
Po vesnici zbylo pouze pomistni jméno Ceblov, které je
zaznamenano na indika¢ni skice mapy stabilniho katastru
z pocatku 19. stoleti na tetCickém a neslovickém tzemi
(obr. 18). Presna lokalizace této vsi je dodnes neznama.

Osudy celého rodu vjeho pocatcich jsou slozité. Prvnim
spolehlivé znamym piedkem ceblovické vétve byl Radoslav
z Ceblovic, roku 1227 vrchni lovéi v zemépanskych lesich
ziejmé na Brnénsku (Plch 2018, 26). Prvnim vlastnikem
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holstejnského tzemi byl zfejmé Crha z Ceblovic, ktery se
tésil vmoravském markrabstvi velké vaznosti. Mél hodnost
truksase (stolnika), pozdé&ji nadtruksase (Cerny 1991, 19;
Plch 2018, 27) akral Vaclav 1. ho za vérné sluzby jmenoval
purkrabim na hradé Dévicky v Pavlovskych vrsich; tuto funk-
civykonaval od roku 1244 az do brezna 1250 (Dolezel 2003,
131). Crhova neochvéjna vérnost zemépanovi mu prinesla
povyseni,* zaroven také zajistila velmi dobré vychozi posta-
veni jeho dvéma syntim.?? Star$i Bohus se zG¢astnil vypravy
do Rakouska (zahajené v listopadu 1251), kde podporoval
Premysla OtakaraIl. pfebirajiciho zde babenberské dédictvi.
Dobové prameny dokladaji, Ze Crhtv syn Bohus si patrné
ziskal natolik Premyslovu ddvéru, Ze mu za nasledujicich
bojl s uherskym kralem a jeho rusko-polskymi spojenci
od ¢ervna 1252 az do dubna 1254 bylo jako purkrabimu
pravdépodobné svéreno dililezité mésto a hrad Lava na
rakousko-moravské hranici (obr. 19; Dolezel 2003, 131).
Patrné ziskal také né&jakeé statky v pasmu moravsko-rakous-
kych hranic. Bohu$iv mladsi bratr Hartman mél v drZeni
majetky (patrné lenni) v Dolnim Rakousku. Geograficka
poloha obou znamych Hartmanovych rakouskych drzav
Grofharras a Patzmannsdorf v blizkosti Lavy i prizen celé
jeho rodiny prokazované nedaleké mailberské johanitské
komende¢ pfitom naznacuji, Ze i zde mohl na pocatku stat
Bohusiv kastelansky urad v Lave (Dolezel 2003, 132).
Prvni nejistou pripominku vlastnictvi pozemkového
majetku rodu erbu beranich rohd v oblasti budouciho

21 Vroce 1250 je doloZen jako purkrabi na nejvyznamnéj$im mo-
ravském hradé v Olomouci (Plch 2018, 28).

22 Crha zemfel nékdy mezi 23. breznem a 19. kvétnem 1251 (Do-
lezel 2003, 129) a zGstali po ném udajné ¢tyti synové: Bohus,
Castolov, Hartman a Petr (Pich 2018, 28). Castolov je oviem
uvadén v piibuzenském vztahu také jako stryc (Cerny 1991, 19).
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Obr. 18: Predpokladana poloha zaniklych Ceblovic severovychodné od dnesnich Neslovic (vlevo graficka aprava: V. Kolomazni¢ek; vpravo

podle: Cisarské otisky spojené, 1824—1843).

hol$tejnského panstvi nachazime ve falzu listiny z roku
1251, jezvsak mutze zachycovat redlny stav. Vystupuje v ni
syn Crhy jako Bohus z Jedovnic (Cerny 1991, 19; Papajik
2007, 10). Podstatou sd¢lent je, ze jistou ¢ast Topolan
u Olomouce, ktera pattila purkrabskému Gradu, ziskal do

Obr. 19: Pohled na véz hradu Lava z hlavniho nadvori (foto: V.
Kolomaznicek, 2018).

dédi¢ného vlastnictvi Crh ajeho synové za své zasluhy, ov-
Sem Bohus (Bohussa de ledovicz) ji pravé daroval klasteru
Hradisko (Plch 2018, 28-29). Bohus si vystavél v posled-
ni tfetin€ 13. stoleti hrad Drahotuse na Prerovsku a jeho
bratr Hartman vybudoval hrad Hol$tejn na Blanensku. Tito
dva synové spravovali patrné panstvi rodu z Ceblovic na
Drahanské vrchoving spole¢né. Po BohuSové piresunu do
oblasti Prerovska, patrné roku 1266, azisku drahotusského
panstvi (1269) ovladal majetky na Drahanské vrchoviné
Hartman sam (Papajik 2007, 10-11).

Z obdobi vlady téchto prvnich majitelti holstejnského
panstvi neexistuji Zadné pisemné zpravy o rozsahu jejich
pozemkovych drzav na Drahanské vrchoving. Historické
prameny se zmitiuji (Cerny 1991, 23; Plch 2018, 30) pouze
oJedovnicich (1251), Bukovince (1268/1283) a Holstejnu
(1268). Odvodit celkovou rozlohu zaloZzeného dominia
v poloving 13. stoleti je tudiz velmi slozité a o jeho rekon-
strukci se miZzeme pokusit pouze teoreticky na zakladé
archeologickych nalezl a historickych studii, komparo-
vanych s pisesmnymi prameny takika o sto let mlad$imi.
Jitiho DoleZela (2003), kde je provedena podrobnd analyza
etnicity obyvatelstva prichoziho na Drahanskou vrchovinu.
Predpoklada se, Ze pani z Ceblovic, jiz zminéni bratti Bohus
a Hartman, si najali tzv. lokatory, ktefi na Drahanskou
vrchovinu privedli kolonisty, prevazné z okoli dolnora-
kouského mésta Lava (obr. 20-21).%

23 Zasadni jsou védomosti o primérné velikosti osad v primarnim
loka¢nim stupni. Pfi velmi stfizlivych odhadech nebyl pocet
hospodart potiebnych pro primarni osazeni nove budovanych
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Obr. 20: Holstejnské panstvi v rekonstruovaném rozsahu z konce
13. stoleti. Farni oblasti ke konci 13. stoleti nelze vzZdy spolehlivée
potvrdit, jde pouze o predpokladanou farni sit. U nazvii lokalit jsou
doplnéna data prvnich zminek v pisemnych pramenech. Vesnice
zapadné od Husi (Gadisina a nezndma ves) ziejmé do holstejnského
panstvinepatfily (podle: Dolezel 2003, obr. 1 —upravil V. Kolomaznicek).

Prvni zminka o Hol$tejnu je sepséna latinsky na per-
gamenu o rozmérech 19 x 10 cm. M4 piivéSenu trojuhel-
nikovou pecet ze zeleného vosku — goticky §tit s erbem
pand z Ceblovic (berani rohy) a kolem opis SIGILLVM
DNI+HARTMANI+DE Hole///E//, coz znamena Sigillum
domini Hartmani de Holenstein, tedy Pecet pana Hartmana
z Hol$tejna. HolStejn neni zminén pifimo v texu listiny,
pouze na Hartmanové peceti. Hartman ale pouZival rodovy
predikat z Ceblovic az do roku 1278, takze tento rok byl
dlouho povazovan za prvni zminku o Hol$tejnu (Papa-
Jik 2007, 11; Plch 2018, 37). Na predikat v opisu peceti
upozornil teprve Jiti Dolezel (1996b, 13; tyz 2003, 127).
NedokaZeme stanovit, z jakého ddvodu se v textu listiny
uvadi Hartman po starém rodovém sidle v Ceblovicich
a peceti jiz po Hol$tejné. Snad nebyl hrad HolStejn jesté
vroce 1268 tplné dostavény, nebo zde mohla pisobit jeste

vsi holstejnského panstvi pravé maly. Podle vSech indicii bylo
némeckymi pristéhovalci osidleno zhruba ¢trnact az sedmnéct
vesnic. Pri provizornim stadiu existence kazdé vesnice je nut-
né pocitat alespon s péti usedliky spolu s jejich rodinami. Pri
uplatnéni populac¢niho koeficientu péti osob na kazdou rodinu
jde o cca 350—425 osob (Dolezel 2003, 135).
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Obr. 21: Vycet jmen prodavanych osad holStejnského panstvi
z roku 1349. Nejprve je uvedeno ptlivodni jméno vsi z listiny, za
lomitkem nasleduje ¢esky nebo soucasny nazev (grafické tprava:
V. Kolomaznicek).

silna tradice uvadét se po Ceblovicich (Dolezel 1996b,
13; Papajik 2007, 12). Dataci vzniku hradu v§ak muize-
me klast jiz do nejstarsi, rané gotické faze (60.—70. 1éta
13. stoleti), cozZ potvrzuji a dosvédcuji archeologické na-
lezy zjisténé povrchovou prospekei (Dolezel 1996b, 13;
Stétina 2016, 91).

Hartman zemfel v roce 1302 ¢i nékdy poté a dédicem
se stal jeho syn Crha?, jediny znamy potomek (Plch 2018,
47).Crhall. zHol$tejna nedosahl zdaleka takového v€hlasu
jako jeho otec a stryc Bohus$ z Drahotus. Nesporna je Cr-
hova spoluti¢ast na vlastnictvich rodu v okoli Lavy avdobé
bezprostfedné po vymreni Pfemyslovcl jeho angaZovanost
na habsburské strané. V posledni zmince, mirové smlouve
mezi Jindfichem Korutanskym a Fridrichem Habsburskym
o0 postoupeni ¢eskych zemi ze 14. srpna 1308, byl Crha
dokonce uveden jako zastavni drZitel jihomoravského
zemépanského mésta Podivin, na které obdrzel list od
Rudolfa Habsburského za jeho kratké vlady v Cechach

24 Hartmanuv syn Crha (Zerh von dem Holnstein) se pripomina

prilis§ rady. Uvazovalo se o jeho duchovni draze, ale tato domnén-
ka byla pozdgji vyvracena (Dolezel 2003, 134; Papajik 2007, 20).
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Obr. 22: Rodokmen panti z Ceblovic (podle: Cerny 1991, 22 — upravil V. Kolomaznicek).

ana Moravé v letech 1306 a 1307 (C’erny 1991, 21-23;
Dolezel 2003, 134).

Po predc¢asné smrti Crhy v roce 1308 vyvstal problém
sdédictvim. Posledni zminka o Hartmanovi pochazi z roku
1302, poté se stahl z verejného Zivota a uchylil se do za-
brdovického klastera. Dédicka prava se vztahovala pouze
na bratry, nikoliv na bratrance (Plch 2018, 47), a protoZe
zpisemnych prameni nezndme Crhovu manzelku ani déti,
je pravdépodobné, Ze panstvi jako tzv. odamrt pripadlo
krali, ktery je po n€jaké dobé udélil stale mocné€jSim pantim
z Lipé. Jindfich z Lipé presidlil roku 1319 na Moravu a za
tim ti¢elem provedl skralem Janem Lucemburskym sménu
svého Zitavska za nékolik kralovskych statki na Moravé
a ve vychodnich Cechach. I kdyz chybi pisemny doklad,
patrné jednim ze ziskanych majetk? bylo holStejnské pan-
stvi (obr. 22; Papajik 2007, 21).

2.2 Vokové (pdni erbu poloutrojéari,

Druhy vyznamny rod pant z HolStejna patii k rozrodu tzv.
hrutovického erbu (obr. 23).% Pdvod rodu Vokii z Holstejna
je zna¢né komplikovany a existuje vice teorii o jeho zrodu.
V dokumentu olomouckého biskupstvi (1317-1319) jsou
vedeni jako drzitelé huzovského a brunfejského okrsku
bratii Markvart, Vok a Pavel. Jeden z téchto tii bratii, Vok,
byl svédkem na listiné Jindficha z Lipé roku 1329. V textu
listiny i v opise peceti je uveden predikat z Huzové. Josef
Plch (2018, 49) se domniva, ze se tento Vok jiz dfive sblizil

25 Krozrodu tohoto rodu patfili téZ pani ze Sovince ¢i vladykové
z Loucky (Dlouhé) a Charvat. Podle Davida Papajika jde o pii-
buzné rody, avsak jejich pribuzenstvi nelze zcela jisté prokazat.
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s Jindfichem z Lipé a ziskal od néj do zastavy hol$tejnské
panstvi s tim, Ze si je vbudoucnu koupi. Podle Davida Pa-
pajika (2007, 24-25) je ale zcela nemyslitelné, ze by Vok
ze Sovince a Vok z HolStejna byla totoZna osoba. Rovnéz je
pry nemozné, aby se Vok opakovaneé psal jednou po Holstej-
nu ajednou po Huzové nebo Sovinci vletech 1341-1353.
Za dalsi dtkaz pro své tvrzeni povazuje fakt, Ze zatimco
sovinecky Vok mél dva bratry, u holstejnského Voka zadni
sourozenci nikdy nevystupuji. Predpoklada, ze tyto dva rody
sice mely spole¢ného predka, avSak Slo o dva samostatné
Slechtické rody, nikoliv o vétve jednoho rodu.

Prvni dikaz o tom, Ze se Vok psal po Holstejnu, existuje
k roku 1321.%¢ V tomto roce byla podle epicedia klastera
minoritd v Brné v tamnim klastere pred oltafem sv. Vac-
lava pochovana matka Voka z Holstejna (Papajik 2007,
22). Je tedy velmi pravdépodobné, ze k prodeji panstvi
doslo jiz dtive, ale do zemskych desk byla koupé zapsa-
na pozdéji. Dalsi zminka o holStejnském panstvi spojena
s rodem poloutrojcarich se dochovala z roku 1334, kdy na
listin€ Ludmily, vdovy po Konradovi z Vitoraze, svéd¢il ve
prospéch cisterciackého klastera Kralové na Starém Brné
VokI. zHolstejna (Wocke von dem Holensteyn). K této listiné
vydané na neznamém miste 24. prosince 1344 pfilozil Vok .
z HolStejna svou pecet, ktera se dochovala do sou¢asnosti.
dominia vznikla v poloviné 14. stoleti. Podle zapisu v br-
nénskych zemskych deskach nechal roku 1349 syn Jindfi-
cha zLipé Cenék (Czenco de Lipa) vlozit do desk Vokovi I.
zHolstejna (Wocconi de Holenstain) holStejnské panstvi
(Papajik 2007, 27-28). Z vkladu se dozvidame jednak
pocet osad a jejich jména v prodavané ¢asti HolStejnska,

26 V literature je nékdy uvadén mylné rok 1301 (Cerny 1991, 23).
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jednak prvni informace o mistu adomcich pristiho meés-
tecka Holstejna (obr. 24).Slo o hrad Holstejn s men§imi
usedlostmi (podsedky) stojicimi pod nim (Holenstain cum
curticulis sub eodem sitis) a vesnice Husi (Hertwigslog)
s lesem recenym Thenwald (cum silua dicta Thenwald),
Lipovec (Zybothslog), Kulitov (Kylein), Podomi (Boda),
Senetatov (Czynols), Kotvrdovice (Gothfridslog), Bys-
tiec (Merhlinslag) a Budkovany (Viraichslog). Poté je
uvedeno ve vy¢tu méstecko Jedovnice (oppido Gedwicz),
vesnice Vilémovice (Wylhlemslog) apolovina vsi Ostrova
se dvéma lesy (media villa Preterslog cum duabus siluis
specialibus).

Vok I. mél pét synti.”” Zemiel mezi roky 1355-1358
aholstejnské zbozi odkazal svému druhorozenému synovi
Vokovill. (1358-1384). VokII. z HolStejna udrzoval, stejné
jako jeho otec, dobré vztahy s markrabétem Janem Jindfi-
chem. Zasedal stfidaveé na zemském soudu v Olomouci
avBrné&, vmajetkovych sporech vystupoval jako rozhod¢i.
Prvni bliz8i kontakt s dvorem moravského markrabéte je
doloZen k roku 1371 v Brné, kdy je Vok II. uveden jako
svédek prodeje poloviny vildenberského panstvi Janu Jin-
drichovi (Papajik 2007, 38). Z tohoto roku existuje druhy
soupis holstejnského panstvi, kdy Vok I1. (Bokko de Holn-
stain) upsal na holstejnském panstvi véno své manzelce
Skonce (Schonka). Lze upozornit na to, Ze vSechny vesnice
jsou zde uvedeny jiz pod ¢eskym nazvem kromé Rohrba-
chu, ktery se objevuje poprvé. Dalsi drobné zmény nejsou
na prvni pohled zfetelné. Jedovnice jiZ nejsou uvedeny jako
méstecko,® chybi zminka o mensich dvorech pod hradem
Holstejnem (Papajik 2007, 38; Plch 2018, 53-54) a ves
Hamlikov (Cerny 1991, 29). Zapis je psan témér ve stej-
ném sledu jako vroce 1349, jen obracené. Ne¢ktera jména
jsou veelku srozumitelna: Gothfridslog/Hospiedowice
(dnesni Kotvrdovice), Wylhlemslog/Milenowice (dnes-
ni Vilémovice), Jedowice/Dédowice (dnesni Jedovnice),
Boda/Podom (dnesni Podomi). Porovnanim poradivobou
vyctech byly pfifazeny ostatni nazvy: Hertwigslog/Hussy
(ZSV Husi, dne$ni Housko), Zybothslog/Lipowka (dnes-
ni Lipovec), Kylein/Choletov (dne$ni Kulifov), Czynolz/
Zenotice (dnesni Senetarov), Merhlinslag/Bysttice (ZSV

27 Vokovi l. se podatilo zajistit pro své syny samostatna panstvi,
takze holStejnské panstvi zlistalo nedotéeno (Plch 2018, 51).
Synové se jmenovali Pavel (z Tynce), Vok I1. (z Holstejna), Pita
(ze Zdounek), Jesek Kropaé a Stépan (z Vartnova). Dale mél Vok
jesté tfi dcery — Adletu, Zdenku a Annu (Cerny 1991, 28).

28 Podle Davida Papajika to nemusi ov§em znamenat pokles vyzna-
mu sidla, protoze pisai mohl tento termin opomenout zapsat.
Podle Josefa Plcha jsou drobné nepiesnosti v zapisu zptisobeny
tim, Ze pisar pochazel zfejmé z némeckého prostredi Brna a éeské
nazvy psal tak, jak je slySel a jak jim porozumél. A to rovnéz
u nazva vsi.
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(F.1L r.b.)  23. Dominus Czenco de Lipa ven-
didit domino Wocconi de Holenstain ipsum castrum
Holenstain cum curliculis sub eodem silis et villis Hert-
wigslog cum silua dicta Thenwald villa Zybothslog,
villa Kylein, villa Boda, villa Czynols, villa Gothlridslog,
villa Merhlinslag, villa Viraichslog, oppido Gedwicz,
villa. Wylhlemslog, media villa Preterslog cum dua-
bus siluis specialibus, cum curijs, allodijs adiacentibus
piscinis, molendinis, aquis aquarumque decursibus,
pascuis, pralis, venacionibus et omni dominio, vna-
cum iuribus patronatus in dictis bonis sibi ac suis
heredibus , seu successoribus legillimis libere ac
hereditarie resignauit, promiltens sibi dicta bona ac
suis heredibus seu successoribus ab omni impeli-
cione sub vypotheca rerum suarum secundum ius
terre inviolabiliter disbrigare.

Obr. 24: Vycet jmen prodavanych osad holStejnského panstvi z roku
1349 (podle: von Chlumecky et al. hrsg. 1856, 2 — ¢. 23).

Bystiec), Ulraichslog/Bodkowany (ZSV Budkovany), Pre-
teslog/Ostrow (dnes$ni Ostrov u Macochy).

Nahla preména némeckych nazvi vesnic na Ceské byla
snejvétsi pravdépodobnosti zplisobena nékolika okolnost-
mi. Prvnim dvodem mohlo byt, Ze némecti osadnici po
vice nezZ sto letech postupné splynuli s ¢eskym prostredim.
Prevazna ¢ast okolniho obyvatelstva mluvila ¢esky, a proto
bylo nutné prizplsobit se okolnim vliviim, nejen trznim,
ale ikulturnim. Dalsi dGvod nastinil Josef Plch (2018, 54),
ktery uvazuje o tom, Ze prvni zapis z roku 1349 nemusel
vzniknout podle aktudlni situace, ale spiSe podle né&jaké
starsi pisemné predlohy. Ta se vSak doposud nenalezla.

Konec své vlady prozil Vok II. v nastupujici dob¢€ ne-
pokojti a svara. Po smrti moravského markrabéte Jana
Jindficha® vroce 1375 nastala doba neklidu spojena s tzv.
markrabécimi valkami,* které velkou mérou postihly také
holstejnské statky. Na Moravé se ¢asto bojovalo od roku
1381 (Meznik 1999, 223, 254, 270). Mezi hlavni aktéry
pattili Prokop se svou neklidnou povahou a Jost, vyzna-
&ujici se vysokymi ambicemi a ctizadosti (Cechura 2000,

29 JanJindtich (1322-1375), markrabé moravsky, bratr Karla V.,
mél tii syny (Josta, Jana Sobéslava a Prokopa). VSichni tii byli
nositeli hodnosti svého otce. Poté co se stal Jan Sobéslav litomy-
$lskym biskupem, Jost a Prokop se svareli o nadvladu na Moravé
(Cechura 2000, 426).

30 Markrabéci valky se déli do tii etap (Papajik 2007, 60—78) —na
prvni markrabécivalku (1381-1382), druhou markrabéci valku
(1393-1396) a tieti markrabéci valku (1399-1402/1405). Zda
se, Ze na poc¢atku stali pani z HolStejna na strané Josta, ve druhé
a tieti valce presli na stranu Prokopa. Po Prokopové zatéeni se
vratili na stranu Josta.



36). Soudobé pisemné zaznamy potvrzuji, Ze Vok II. m¢l
dobré vztahy s markrabétem JoStem, ale v otdzce UiCasti
Holstejnl na kterékoli ze znepiatelenych stran musime byt
velice opatrni. SpiSe se uvaZuje o tom, Ze v prvni markrabéci
valce stranili HolStejnové markrabéti JoStovi nebo se drzeli
vpozadi. Jako dikaz Ize uvést listinu z 15. listopadu 1382,
kde se Vok II. objevuje jako jeden z rucitelli pti prodeji
hradu Bouzova a bouzovského panstvi markrabéti Jostovi
(Papajik 2007, 62).

Po smrti Voka II. prebral celé rodové panstvi Vok III.
(1384—1411). Témér cela jeho vlada spadala do obdobi
markrabécich valek, ve kterych stranil i se svym synem
(Vokem IV.) Prokopovi. Oba byli roku 1399 jako Proko-
povi ptivrzenci exkomunikovani. Z tohoto obdobi pocha-
zi pravdépodobné zkaza vsi Bystiec (Belcredi 2006, 19).
Cirkevni klatba byla zru$ena roku 1403 za slib, ze Vok I11.
se synem prestanou napadat cirkevni statky na Morave
(Papajik, 2007, 69). Vok III. mél za manZelku Barboru
Hauserovou.! Jeji rodové sidlo, hrad Haus, lezelo nedaleko
Klamu v Rakousku. Roku 1385 ji Vok III. zapsal véno na
Budkovanech, Husi, Kulifovu, Kotvrdovicich, Bystteci,
Hamlikovu a Podomi. Jeji bratfi Vilém a Wolfgang byli tzv.
prijemcimi véna (Plch 2018, 55). Vok Il1. vlastnil kromé
holstejnského panstvi jeste fadu jinych statkt. Protoze
se velmi ¢asto dostaval do finan¢nich potiZi, byl nucen
nékteré z nich postupné prodavat. Zemrel v roce 1412,
jeho manzelka Barbora svého muze preZila a jesté téhoz
roku se znovu provdala (Cerny 1991, 30-32).

Vok IV. poprvé vystupuje v pisemnych pramenech vroce
1399, kdy ho Jindrich (opat klastera Panny Marie od Skott
ve Vidni) spolu s jeho otcem (Vocco de Hollenstein et Vocco
filius ipsius) zminil v listu vydaném proti Prokopovi a jeho
375 stoupenctim za $kody, které zpusobili cirkevnim stat-
kim (Papajik 2007, 65—66). Byl to muzjisté velmi schopny
a energicky. Velmi aktivné se orientoval ve slozZitych poli-
tickych a vale¢nych casech svého panovani (Papajik 2007,
117), a to nejen v kladném slova smyslu, o ¢emz svédci
jeho ¢asté soudni spory (Cerny 1991, 32-34; Papajik 2007,
91-109). Obzaloby se vétSinou tykaly loupezZi, prepadavanti,
bezpravného privlastiiovani statkti nebo neplaceni dluha.
Vroce 1415 podepsal a peceti potvrdil protest 452 Ceskych
amoravskych pant proti upaleni mistra Jana Husa. Po smrti
krale Vaclava IV. roku 1419 se ale ptiklonil k Zikmundovi.
Osudnou se mu stala bitva pod Vy$ehradem,*? kde padl spolu

31 Ervin Cerny (1991, 32) uvadi, ze Vok I11. mé&l tyfi syny, nejstar-
$iho Voka IV,, Jana, Ondreje a Jitiho, a tii dcery, Annu, Anezku
aMarkétu. Josef Plch (2018, 55) zminuje pouze tfi syny, Voka V.
(néstupnika panstvi), Ondreje (zf'ejmé mu patiila druh4, podstat-
na ¢ast panstvi) aJitiho (mél dostat jisty vydéleny podil z panstvi).

32 Bitva pod Vysehradem (1. listopadu 1420) skoncila vitézstvim
husitd a jejich spojenct. Svijj zivot zde ukoncilo 25 ¢eskych

sostatnimi moravskymi pany. V dob¢ smrti bylo Vokovi IV.
kolem ctyficeti let a usuzuje se, ze kdyby nepadl, mél by
pred sebou jisté slibnou kariéru (Papajik 2007, 115-117).
Vok IV. po sobé€ zanechal vdovu Katefinu ze Msténic s jejim
vénem na Bohuslavicich, syny Voka V., Jana a dceru Annu
(Cerny 1991, 34; Plch 2018, 57-58).

O Janovi mnoho informaci neméame. Posledni zprava
pochdzi z roku 1421 a lze z ni vy¢ist, Ze spolu se svym
bratrem Vokem V. dostaval ro¢ni dichod v ¢astce 100 hi-
ven od mésta Brna za ochranu Pohotelic. V roce 1430 jiz
o diichod z4adal jen sam Vok, z ¢ehoz 1ze usuzovat, Ze Jan
byl jiz po smrti (Papajik 2007, 123).

Vlada Voka V. byla poznamenana rozprodejem rodového
dédictvi (Cerny 1991, 37-39; Papajik 2007, 123-139).
Rod Voki vladl na HolStejné az do roku 1437. Ze zapisu
v zemskych deskach ze 7. Gnora 1437 se dozvidame, zZe
Vok V. z HolStejna vloZil do zemskych desk holStejnské
panstvi Henikovi z Valdstejna a ze Zidlochovic. Je mozné,
7e prodej mohl probéhnout jiz dfive, protoze do zemskych
desk se za husitskych valek nezapisovalo. Zajimavosti je
sled lokalit vzapisu, nebot zaujme, ze podhradni méstecko
neni uvedeno hned za hradem na zacatku vyctu, jak je ob-
vyklé, ale az kdesi v poloving. Pti porovnani tohoto zapisu
s pozdéj$imi prameny zjistime, Ze v oné prvni poloviné
jsou uvedeny vesnice, které existovaly, zatimco v druhé
poloving, pocinaje pravé podhradnim mésteckem, jsou
zminény vesnice zaniklé. Tento zapis je prvnim dokladem
o HolStejnu jako méstecku a o patronatnim pravu koste-
It v Lipovci, Jedovnicich, Ostroveé a Husi (Papajik 2007,
126). Status méstecka se patrné pojil s pravem poradat
pravidelné trhy, které se staly zdrojem jeho ptijmt (Plch
2018, 58-59). Po dlouhé dobé tak mame zpravu o podobé
holstejnského panstvi.

Vok prodal Henikovi hrad Hol$tejn (castrum Holstein),
ves Ostrov (Ostrow) se dvéma rybniky, dale vesnice Lipovec
(Lipowecz), Senetarov (Senotarzow), Kotvrdovice (Godfri-
dowicze), polovinu méstecka Jedovnice (medietatem opidi
Gyedownicze), ve Vilémovicich (Wilemowycz) sedm land,
v Rohrbachu (Rorbach) tti lany, v Sostivce (Ssussnowka)
tfilany, ves Husi (Husie) slesy, ves Podomi (Podom) slesy
a rybnikem, dale vesnice Hamlikov (Hamlinkow), Bys-
trec (Bystrzecz), Budkovany (Budkowany), pusty rybnik
v Jedovnici (piscinam desertam in Gyedownicz) u dvora

amoravskych panu. Kronikar Vaviinec z Biezové uvadi Voka IV.
mezi padlymi §lechtici hned na ¢tvrtém misté, coz svédci o tom,
Ze ho povazoval za velmi vyznamného (Papajik 2007, 115). Jaka
tonahoda! Vbitvé zahynul rovnéz pan nedalekého hradu Blansek
(Vilém Zajic ze Zidlochovic). Holstejn a Blansek, dva tdajné
stavebn¢ identické hrady (viz niZe), sdilely témér stejny osud
od svého zalozeni az po zanik.
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fe¢eného Dvorec (Dworzecz) a patronatni pravo kosteld
v Lipovci, Jedovnici, Ostrové a Husi.

Roku 1455 koupil hrad Holstejn Ptita ze Sovince, roku
1483 Dobes Cernohorsky z Boskovic a roku 1493 Hynek
zPoptvek (Hasort — Koudelka 2015, 34). Hrad zpustl mezi
lety 1511 a 1535, a tim byl zpecetén dalsi osud méstecka,
které jeho nemajetni majitelé nemohli dale drzet. Zda se,
ze doslo ke zpustnuti méstecka, ovsem kromé mlyna pod
hradem (Cerny 1992, 47).

Osidleni se na HolStejn€ udrzelo i po zaniku méstecka
(Cerny 1991, 69), i kdyz nemélo status vsi. Podle Josefa
Plcha (2018, 68) o tom svéd¢i zapisy vmatrikach. Lokalita
se nazyvala HolStejnsko (nare¢né téz Vosténsko), pfi-

30

¢emz pripona -sko je typicka pro zaniklé lokality (podobné
blizka ves Husi/Housko). Predpoklada se, Ze po zaniku
dvora pred hradem HolStejnem pretrval z méstecka jen
tzv. Dolni mlyn. V ZSV Husi lIze predpokladat koncem
15. stoleti (poznatky ziskané povrchovymi sbéry) ridké
osidleni podél potoka Bélicky, kolem dochovaného farniho
kostela. Obé vesnice mely podobny vyvoj. Staly se soucasti
rajeckého panstvi.

Roku 1667 zdédil panstvi hrabé Jan Kristian z Rog-
gendorfu a svobodny pan z Mollenburgu. Po jeho smrti
spravoval panstvi jeho star$i syn Karel, ktery se zaslouzil
o novy kolonizaéni rozmach na tzemi byvalého holstejn-
ského dominia.



3.
Pldnovand lokace vrcholné
stredovekych vesnic
na Drahanské vrchoviné

Do 12. stoleti byly Ceské zemé pokryty prevazné listnatymi
lesy, obklopujicimi malé plochy fidce osidlenych bezle-
sych nizin. V celé Evropé vladlo mimoradné teplé klima
a pocet obyvatel rychle rostl. Zptsob zivota zemédeélské-
ho obyvatelstva se podstatné zmenil. V zemédélstvi bylo
vyuZzivano jiz drive zndmych inovaci a zmenilo se i pravni
postaveni rolnikd (Unger 2008, 12). Vlivem téchto uda-
losti zacali lidé hledat nova sidla s dosud neobd¢lavanou
ptdou k obzive. Osadnici pronikali cestami z irodnych
nizin v povodi stfedniho a dolniho Labe, dolni Ohte a dol-
ni Vltavy, z avalt Moravy, Svratky a Svitavy do vy$Sich
zalesnénych poloh. Koloniza¢ni pohyb sméroval nejprve
nad hranici 300 m n. m. a pozdéji kolem 500 m n. m.,
béhem prvni poloviny 13. stoleti také hluboko do lesti ve
vySce nad 500 m n. m. (Semotanovd 2007, 89). Na téchto
kolonizacich se podileli panovnik, Slechta a klastery. Ko-
lonizatofti vrcholné stiedovekych vesnic prichazeli nejen
z eskych zemi, ale predevsim z rGznych mist Rakouska
aNeémecka, jakoz iz dalSich oblasti Evropy. Dikazem jsou
nové typy vsi a jejich jména. Kolonizaé¢ni vesnice jiz byly
budovany s ptisnou urbanistickou koncepci ptizptisobenou
piirodnim podminkam, do nichz si kolonisté s sebou nesli
znalosti ze svého prostiedi a své zvyky. Ty v§ak postupné
ptizplsobovali novému prostiedi, aZ s nim splynuli. Jako
jeden z nejvyrazn€jsich ryst sjednocovani s ceskym pro-
stredim mUZeme uvést pocestovani némeckych nazvi obci,
napft. konkrétné vyvoj jména obce Hertwigslog, ktera je jiz
roku 1371 zminovana jako Hussy, 1385 Husschie, 1437
Husie, 1493 Husko, 1511 Husti, 1550 Housko.
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A pravé kolem feky Svitavy zacala probihat ve druhé
polovin¢ 13. stoleti kolonizace jihozapadni ¢asti Drahanské
v Ceskych zemich, co se ty¢e zaniklych stfedovekych vsi.
HolStejnské panstvi bylo osidleno zejména némeckymi
kolonizatory, ackoli hlavnim zakladatelem téchto vesnic
byl 8lechtic ¢eského ptivodu.

3.1 RozlozZeni jednotlivych
stredovékych vsi

Pti detailnéj$im studiu rozlozeni nove vzniklych osad na
holstejnském panstvi je na prvni pohled ziejmé, Ze vesni-
ce jsou planovité usporadané do ¢tyt hlavnich linii, tah-
noucich se od jihozapadu k severovychodu.** Nevedou
pouze uzemim holStejnského panstvi, ale rovnobézné na
n€ navazuji dalsi linie vesnic, dale od zapadni i vychodni
hranice. NemiiZeme bezpecné tvrdit, Ze kolonizace pro-
bihala zrovna timto zplisobem, ale jist4 vizualni spojitost
tuto variantu nabizi.

Primérna vzdalenost mezi sidly na holstejnském panstvi
¢inicca 2,67 km. Do téchto vzdalenosti jsem nezapocital dvé

33 Vychazel jsem zrozvrzeni sméru osidleni od Ludvika Belcrediho
(2006, 21), ktery rozdé€luje osidleni hol$tejnského panstvi na tfi
samostatné trasy (zapadni, stfedni a vychodni), jez vychazely
z tehdejsiho centra, z Jedovnic.
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Obr. 25: Grafické znazornéni vzdalenosti mezi vesnicemi zaloZenymi pri kolonizaci holstejnského panstvi, rozlozené do ¢tyt tras (graficka
uprava: V. Kolomaznicek).
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Vzdalenost mezi vesnicemi na holsStejnském panstvi
zapadni trasa centralni trasa vychodni trasa I. severni vychodni trasa I1. jizni
od do km od do km od do km od do km
Husi Bohdaltvka | 2,5 Repechy Hartmanice | 3 Bousin Otinoves 4 | Schreynern | Podomi | 2,3
Bohdaltvka | Holstejn 1,9 | Hartmanice Varikous 1,6 Otinoves Rozstani | 3,6 Podomi Bystiec 33
Holstejn Ostrov 2,7 Varikous Svatonavka | 2,5 Rozstani Kulifov 2,2 Bystiec | Bukovinka | 2,9
Ostrov Vilémovice | 2,5 | Svatonavka Lipovec 3,8 Kulifov Krasensko | 2,1
Vilémovice | Rohrbach | 1,5 Lipovec Kotvrdovice | 3,4 | Krasensko | Senetaifov | 2
Kotvrdovice Jedovnice 2,3 | Senetarov | Budkovany | 3,5
pramér vzdalenosti 2,22 2,76 2,9 2,83

Obr. 26: Vzdalenosti mezi vesnicemi zalozenymi pfi kolonizaci hol§tejnského panstvi (zpracoval: V. Kolomaznicek).

bezejmenné vesnice mezi ZSV Vankou§ a ZSV Svatonav-
ka, resp. mezi Jedovnicemi a Kotvrdovicemi (obr. 25-26).
Celkova vzdalenost mezi vesnicemije presto docelazna¢na.
V prostorech mezi sidly Ize s velkou pravdépodobnosti pied-
pokladat napt. mensi osady nebo spise jednotlivé usedlosti
vyuzivané k individualni ¢innosti (napf. vyrobni, t€Zebni,
zemedélské nebo pastevecké). V roce 2020 byla ostatné
objevena dosud zcela neznamaé zanikla ves v prostoru mezi
ZSV Bohdalivka a ZSV Husi.

V okoli Jedovnic mtZeme dale pozorovat daleko hustsi
vyskyt vesnic, coz je ziejmé zplisobeno dulezitosti tohoto
sidla. Obdobné seskupeni vsi miizeme pozorovat napt. na
mensich panstvich (vesnice v okoli tvrze v Petrovicich?)
nebo v zemeédelsky prihodnéjsich oblastech.

Mista budoucich vsi byla velmi peclive vybrana, nez na né
lokator mohl pfivést budouci osadniky. Mezi hlavni kritéria,
ktera musela budouci vesnice splnovat, patiila dostupnost
dalezitych prirodnich zdroji (vice Holota 2014, 104—106).

vvvvvv

chybét v Zadné vesnici a slouzil obyvatelstvu i hospodar-
skym zvifatim, nepostradatelny byl samoziejmé v zeme¢-
délstvi. Vyznamné byly kamenné lomy vyskytujici se takika
vkazdé vesnici nebo v nejbliz§im okoli. ZaloZena ves musela
mit piihodné pozemky pro pastviny a musela disponovat
pomérne rozsahlou plochou vyuzivanou v zeméd¢lstvi.
Kazdy z novousedlikti obdrzel v priméru po jednom tzv.
franckém lanu, coz bylo 23 ha (Belcredi 2006, 23).

3.2 Vyhodnoceni osidleni
v obdobi kolonizace

Na sledovaném Gzemi severni ¢asti holStejnského dominia
zobdobiod 13. do 15. stoleti bylo do sou¢asné doby doloZeno
¢trnact vesnic, z toho tfi vsi nezndmého jména (z nich byla
jedna ves nalezena v roce 2020%*). Jde pfevazné o vesnice,
které vznikly béhem kolonizace ve 13. stoleti.
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Obr. 27: Zalesnéni zemédélské pudy v pozdnim stfedovéku na
Drahanské vrchoving (podle: Cerny 1992, obr. 86).

Presny pocet nové zaloZenych vesnic neni znamy. Nékte-
ré vsi pretrvaly dodnes, nékteré v pribéhu staleti zanikly,
ato bud'vdusledku nevhodného zaloZeni, vy¢erpani ptidy,
nebo nésilnym zptsobem. Jisté je, Ze kolonizaci rozsah-
1ého vnitiniho prostoru a pristupovych cest zkoumaného
regionu Drahanské vrchoviny na prelomu 13. a 14. stoleti
byla krajina zbavena souvislého lesniho pokryvu (obr. 27).

34 Nové objevend vesnice se nachazi na samé hranici holStejnského
dominia v katastru obce Housko a nelze ji bezpe¢né zaradit do
tohoto panstvi.



Intenzita zanikani osad na holstejnském panstvi
severni ¢ast jizni ¢ast souhrnné
pocet % pocet % pocet
pretrvavajici 8 57 7 54 15
zaniklé 6 43 6 46 12

Obr. 28: Zanikani osad v holstejnském panstvi (sestavil: V. Ko-
lomaznicek).

Vznikly obrovské, na mnoha mistech splyvajici holé plo-
chy pluZin, které mély v této pomérn¢ vysoko poloZené
krajin€ negativni ekologicky dopad. V ddsledku doslo ke
snizeni vlhkosti ovzdusi, zvySené vétrnosti, zrychlenému
vysychani pad, snizeni hladiny spodnich vod, rychlej§imu
tani snéhové pokryvky v jarnich meésicich, zvySenému
splachovani plidy destovymi srazkami a s tim spojenému
rychlému stoupani hladin vod ve vodotecich a rybnicich,
zaplavovani okolnich nizko polozenych terént, jakoz
i k zanaSeni koryt potokii a den rybnikd splavenou ptidou
(Cerny 1992, 122).

Soucasneé katastralni usporadani

PV - okres Prostéjov
VY - okres Vyikov
BK - okres Blansko

&  rnikli sHedoviki ves

L hranice panstvi

7 hramice krsje
(" hranice okreau

hranice katastru

L Ekm

& #vii vesnice zalogeni ve sticdovihu

/L vesnice zaloZend v pozaéidim obuobi

Z tabulky, v nizZ jsou shromazdény tdaje k zaniku ves-
nic holstejnského panstvi (obr. 28), je ziejmé, Ze k zaniku
vsi v severni i jizni ¢asti doSlo témét v poloviné piipadu.
Zajimavé je, Ze k pustnuti vesnic do§lo prevazne¢ jihoza-
padné od Jedovnic a severovychodné od Holstejna (véetné
samého Holstejna). V prostoru mezi témito sidly doslo
jen k minimalnimu, nebo témér k Zddnému zaniku dnes
znamych vesnic.

Osidleni stiedovékych vsi holstejnského panstvije do-
loZeno ve dvou dnesnich krajich, ve tfech okresech a na
osmnacti katastrech (obr. 29). Na nékterych katastrech
je doloZeno vice zaniklych stiedovekych osad, najednom
katastru neni doposud zaznamenano zZadné stiedoveké
osidleni. Severovychodni ¢ast holStejnského stiedoveékého
dominia se nachazi v Olomouckém kraji v okrese Pros-
t&jov, zbytek nalezi do Jihomoravského kraje. Men$i dil
panstvilezi v okrese Vyskov, vétsi ¢ast se nachazivokrese
Blansko.

Martin Gojda (2007, 38) rozd€luje sidelni historické
zOny krajiny na tfi ¢asti. Podle n&j posledni tieti sidelnizona
zacina byt trvaleji osidlovana teprve ve vrcholném a pozd-
nim stfedoveku, ve 13.—15. stoleti. Touto typickou krajinou

@  ranikla stfedovika ves
rybnik
1 VOOBOIEE, smér toku

ponom vodoled

o §lam

Obr. 29: Holstejnské panstvi. Vlevo souc¢asné katastralni usporadani, vpravo hydrologie povrchovych vod (grafické aprava: V. Kolomaznicek).
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Obr. 30: Primérna nadmot'ska vyska jednotlivych vesnic na hol$tejnském panstvi (graficka uprava: V. Kolomaznicek).

je uzemileZici ve vy§§i nadmoiské vysce (dolnidna aroz-
sahlejsi nahorni plosiny 500-600 m n. m., vrcholové ¢as-
ti az 800 m n. m.). To presné odpovida charakteristice
osidleni holstejnského panstvi na Drahanské vrchoviné.
Primérna nadmotska vyska vsi holStejnského panstvi
¢ini 529,9 m n. m. U ZSV je primérna nadmot'ska vyska
516,4 mn. m. Nejvyse poloZzena vesnice Vankous lezi ve vys-
ce 610—618 m n. m. Nejnize poloZenou osadou je Bystiec
ve vySce 450—-460 m n. m. (Kolomaznicek 2017, 24). Grafy
(obr. 30) znazornuji, Ze severni oblast panstvi je polozena
ve vy$§ich nadmortskych vySkach nezjeho jizni ¢ast. Zanik
zdej$ich vesnic v8ak probihal ve vy$§ich polohéch se stejnou
intenzitou jako v niz$ich polohach, takze nadmotska vyska
v souvislosti s lepsi trodnosti a vynosnosti nemohla mit
na destrukci vesnic vétsi vliv (k pri¢inam zaniku vsi blize
Holota 2014, 117-119).

ani uvesnic, jeZ byly lokovany spravné, nebylo jejich preZiti
jednoduché. Za nejcastéjsi pricinu zaniku vesnic byly drive
vprostoru holstejnského panstvi povazovany husitské valky.
Tuto osvéd¢enou interpretaci do zna¢né miry vyvratily nové
studie. Velmi vystizné li¢i t€zky Zivot ve stiedoveké vsi Lud-
vik Belcredi (2006, 15-20), ktery na zakladé dochovanych
pisemnych pramend popisuje sloZita, ale i privétiva 1éta
vesnice Bystrec ajejiho okoli najihu hol$tejnského panstvi.
Zanik vesnice tedy nemusel nutné souviset ptimo s fyzickym
napadenim vsi, mohl s touto primarni destrukéni udalosti

souviset pouze nepiimo. Do dne$nich dni disponujeme
¢etnymi diikazy o tom, Ze i po vypéaleni byla vesnice velmi
¢asto obnovena. Hlavnim ddvodem obnoveni byla dobra
ekonomicka zakladna takto postizeného sidla. Pokud by
ale rozpad vsi probihal dlouhodobéji a mél by vliv na Sirs$i
okoli, méné vynosna vesnice mohla byt planovité opusténa
a prezivsi obyvatelstvo presunuto k osidleni do jiné, zisko-
v&j§i a rentabilnéjsi vesnice.

Kazda ze zkoumanych ZSV v prostoru severni ¢asti
holStejnského panstvi méla nékolik spole¢nych atributd,
které vytvarely vychozi zakladnu kjejimu zaloZeni. Pred-
pokladam, Ze prostor jizni ¢asti holstejnského dominia
m¢él do velké miry stanoveny stejné vychozi vlastnosti.
je. Nasledovaly co nejvyhodné€jsi geografické podminky
snavaznosti na nové vznikajici pluZiny a nemalo potiebné
pastviny. Velmi didleZity byl stavebni material. Dieva zde
byl dostatek, po jeho téZbé se logicky v relié¢fu krajiny
zadné stopy nezachovaly, ale evidujeme mnozstvi milifa.
Dalsi dalezitou surovinou potfebnou nejen pri stavbé
obydli byl kdmen, po jehoZz té¢Zb¢ se dochovaly povrcho-
vé doly lezici pfimo ve vesnici nebo v jeji bezprostredni
blizkosti. Tam, kde byl kamene dostatek (napft. v podobé
tahlého skalniho masivu jihovychodné od stfedu ZSV
Husi), miZeme pozorovat kromé centralniho lomu také
vét§si mnozstvi téZebnich jam, které navazovaly piimo na
jednotlivé usedlosti.
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Zalozené osady ve vétSin¢ pripadl kopirovaly pri-
béh prirodniho vodniho toku nebo uméle vybudované
komunikaéni spojnice. Témér vzdy $lo o lanovou ves,
dlouhou v primeéru cca 0,5 km, poloZenou vmirném sva-
hu. Nékteré vesnice tedy po celé své délce mohly ménit
orientaci, ale témér vzdy (pokud to bylo mozné) byly used-
losti vybudovany v nejvyhodnéjsich mistech s dostatkem
slune¢niho svitu, ktery hral mezi prirodnimi podminkami
dualezitou roli.

Vesnice severni ¢asti panstvi byly nej¢astéji orientovany
od severovychodu kjihozapadu (4% lanova vesnice — Husi,
Bohdaltivka, Vankous, Otinoves), dale od severozapadu
kjihovychodu (3x 1anovéa vesnice — Hartmanice, Lipovec,
Kulifov; 1x navesni typ vsi— Ostrov) a od zapadu k vychodu
(3% — Rozstani, Bousin, neznamaé ves mezi Vaitkousem
a Svatonidvkou; 1x — ¢ast vesnice Svatontvka, zbytek ne-
Ize urcit, typ hromadné vsi). Vesnici Repechy nelze do
typologického schématu zaradit a méstecko HolStejn pa-
tfilo k ndvesnimu typu osady, ale predpokladana osa vsi
probihala od severu k jihu (obr. 31).

Vsechna lidska sidla znama z minulosti, véetné sidlist
z obdobi stredoveku, byla zakladana v pfimé navaznosti
na vodni zdroj. Rovnéz pfi konstituovani vesnic v prosto-
ru holStejnského panstvi byl kladen velky diiraz na tuto
zivotodarnou slozku. Celé nékdejsi holstejnské dominium
se z velké ¢asti rozprostira na ndhorni plosing, kde vyvéra
nespocet bezejmennych drobnych tokd, z nichz v nizsich
¢astech vrchoviny vznikaji ri¢ky. Na zapadni strané Dra-
hanské vrchoviny usti do feky Svitavy a na vychodé napéji
vody feky Moravy. Jsou to velmi malé vodotece, které ve
vesniciv etnych pripadech primo prament (obr. 29 vpravo),
vesnici pouze protékaji, nebo je vodni tok v co nejblizsi
vzdalenosti od vesnice (napt. Holstejn, Ostrov). Ve dvou
pripadech je vSak vesnice pfimo bez tekouciho vodniho
zdroje —jsou to Vilémovice a ZSV Rohrbach. Obé¢ lokality
lezi v krasové oblasti, ktera je na povrchové zasoby vody
velmi chuda. V téchto mistech se v8ak nalézaji krasové
zavrtky, které podle Ervina Cerného (1992, 41) mohly
slouzit jako zasobarny vody.

Podle povrchovych sbéra v§ak Josef Plch usuzuje,
Ze Rohrbach leZel blize k Jedovnicim. Zaniklou vesnici
umistuje témér k brehu (ve stredoveéku snad nejvétsiho)
dnes jiz zaniklého Podvorského rybnika v Jedovnicich.
Ani Vilémovice nemohly byt zcela bez vodniho zdroje. Ta-
kovéa vesnice by s velkou pravdépodobnosti nebyla viibec
zbudovana, anebo by zanikla brzy po svém zaloZeni. Méli
bychom tudiz predpokladat, Ze zde byl v mistech silného
pramene vybudovan rybnik, ktery slouZil obyvateldm
nejen jako zdroj pitné vody, ale mohl byt vyuzivany (po né-
jaké konstrukéni tpravé, napt. dale po toku vybudovaného
vodniho zdroje) také k chovu drobnych hospodarskych
zvifat. K tomuto zavéru me vede nejen vodni rezervoar

nachézejici se pfimo na navsi sou¢asné vesnice, ale rovnéz
identické relikty vodnich staveb z ostatnich ZSV.

3.3 Cirkevni stavby a duchovni
sprdva holstejnského panstvi

V Cechach ina Moravé se na po¢atku 13. stoleti rychle roz-
vijela sit farnich kosteld nebo skromnéjsich kapli (Stefan —
Varadzin 2009). Tyto drobné sakralni objekty, budované
Casto jako soucasti panskych dvorcq, se vyznacuji pestrou
Skalou proménlivych uméleckych hodnot. Jednolodni po-
délné nebo centralni (rotundy) kosteliky byly nej¢astéjsi
formou (Zemlicka 1990, 303). Nevelké rané gotické kos-
teliky s polygonalnim zavérem bez vnéjsich operaka jsou
znamy v Cechach i na Moravé anejvice dokladti Ize datovat
do druhé poloviny 13. az pocatku 14. stoleti (Méchurovd
2002, 18).

Vtidce osidlené oblasti Drahanské vrchoviny vyrost-
ly zhruba v letech 1250—1300 desitky novych vsi s vy-
znamnym podilem kolonistd z rakouského Podunaji.
Po zaloZeni vesnic logicky nasledovalo budovani farni
spravy, tedy i vystavba farnich kostelt. Na holStejnském
panstvi mame z historickych prament doloZeno §est
farnich kosteld.

Kostel byl priméarné stfediskem nabozenskych obra-
dt. Konaly se zde pravidelné mSe a bohosluzby, kazdy
v ném dostal své jméno, pravideln¢ se zpovidal kvuli
rozhreSeni, vstupoval tam do manzelstvi, odtud byl
také konan pohteb na sousedicim hibitove. Farar vidy
v nedéli oznamoval vSechny novinky, které osadnik me¢l
védét, ana tyden dopiedu ohlasoval kalendar cirkevnich
svatkd. Podle toho hospodari rozvrhli cyklus svych praci
(Petrdri — Petrdriovd 2000, 85-87, 129; Grulich 2007,
181). Kostel byl rovnéz mistem socialni kontroly. Farni
obec spojovala §ir§i komunitu, kterd zahrnovala obyva-
tele n€kolika vesnic, u nas sestavala v priméru ze Sesti
az sedmi sidel. Farnost dosahovala ptiblizné 4 km od
kostela (Bohd¢ 1986, 273).

Pri dodrZeni této dostupnosti jsem vytvoril hypotetic-
kou mapu (obr. 32) farnich obvodti voblasti. Ludvik Bel-
credi (2006, 36) se domnival, Ze do farnosti Husi pattily
z holstejnského panstvi vesnice Varikous, Svatontvka
a Bohdaltivka. Dalsi blizké vesnice, které mohly spadat
pod tuto farnost, byly HoSperk, GadiSina a snad i nové
nalezena ZSV v udoli Olejnického potoka. VSechny tfi
vesnice leZi v pfimé blizkosti cca do 3 km severozdpadné
od ZSV Husi, ale nendlezely do holstejnského dominia.
Jednim z ranych ptikladd zajiStovani mistni farni spra-
vy pro vsi v blizkém okoli Husi mohla byt nedochovana
centrala ve Zd4rné na boskovickém panstvi, snad jesté
z prvni poloviny 13. stoleti (Dolezel 1996, 185). Ves Husi
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Obr. 31: Orientace vsi v severni ¢asti holStejnského panstvi. Odshora prvni fada: orientace severovychod—jihozépad; druha rada: orientace
severozapad—jihovychod; treti fada: orientace zapad—vychod; ¢tvrta fada: orientace sever—jih (zpracoval: V. Kolomaznicek).

byla osidlena jiz koncem 12. stoleti, tedy i kostel zde mohl
stat jiz diive (k duchovni spravé na panstvich Drahanské
vrchoviny bliZze Dolezel 1996a).

3.3.1 Kostel Nanebevzeti
Panny Marie v Bukovince

Bukovinka se poprvé zminuje vlistin€ Hartmana z Ceblo-
vic (pozdéji z Holstejna) vystavené 5. brezna 1268, kdy ji
Hartman jako jeji drzitel odkézal premonstratskému klas-
teru v Zabrdovicich u Brna. Roku 1283 Hartman rozsifil
odkaz o novy kostel Nanebevzeti Panny Marie (mezitim
vosadé zalozeny) a pivodné vyjmuté lesy (Slavik 1897, 68;
Dolezel 2003, 136). Od Hartmanovy smrti (po roce 13027?)
néalezela Bukovinka ke Kitinam a spolu s nimi byla ma-
jetkem premonstratské kanonie v Zabrdovicich. Kanonie

vlastnila v okolijeste vsi Ochoz, Prose¢ (uOchozu) aKitiny.
Farnost Bukovinka zanikla patrné za husitskych valek, kdy
cirkevné ptipadla ke Kitindm, a kostel slouzil dale jako filial-
ni. Stary kostel stal v dédiné a v letech 16701690 mél tri
oltare a ostatni bohosluzebné prislusenstvi. MSe svata se
tu slouzila pétkrat do roka. V 18. stoleti zde udajné jeste
staval kamenny nadhrobek s napisem, Ze Pavel poustevnik,
jenz tu zil a kostelik obnovil, umfiel a pochovan byl zde
roku 1475; vyobrazen byl vrouse poutnickém avklece pred
sochou Panny Marie (Slavik 1897, 68). Roku 1772 kostel
vyhotel, ale jiZ roku 1773 byl vystavén opodal (cca 100 m
jihozapadné od starého kostela), dnes na jiznim okraji
obce, kostel novy, zasvéceny Nanebevzeti Panny Marie.
S ptivodnim kostelem jsou ztotoznovany relikty situované
vjihovychodni okrajové ¢asti navazujici na hibitovni zed,
které jsou povazovany za presbytar. Zachované zbytky,
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Obr. 32: Hypotetické farni obvody (zpracoval: V. Kolomaznicek).
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jejich vybava a dimenze, vSak takovou interpretaci nepo-
tvrzuji; interpretace ptidorysné obdélného a zaklenutého
prostoru je tudiz oteviena (napf. marnice, osarium aj.;
obr. 33-34).

3.3.2 Kostel Panny Marie v Husi

O kostele lezicim vZSV Husi uz od prvopocatkt kolovaly
povésti a zkazky mezi obyvateli nové zaloZenych obci,
Molenburku a Houska. Chram Pané¢, dle mistni tradice
zasvéceny Pann€ Marii, zanikl patrné valeCnymiboutemi
v 15. stoleti, nebot byl tdajné roku 1493 vypalen a jako
pusty se pripomina roku 1564 (Knies 1902, 87). Existenci
tohoto kostela potvrdil Ervin Cerny, ktery provadél pro-
spekéni vyzkum ZSV Husi v druhé poloving 20. stoleti

a kostel i se hibitovem lokalizoval. V listopadu 2019 byl
proveden geofyzikalni vyzkum, ktery potvrdil zaklady
cirkevni stavby a snad i hibitovni zdi.

Vesnice Husie se poprvé ziejmé zminuje kroku 1349 pod
jménem Hertwigslog (Hartwigova Sec), ke které pattil les
Thenwald (von Chlumecky et al. hrsg. 1856, 2 —¢. 23). Pod
slovanskym nazvem se zminuje poprvé roku 1371 (Hussy)
a pak roku 1385 (Husschie). Dalsi zaznam pochazi teprve
zroku 1437 (ves Husie s lesem), kdy je navic zminén kostelni
patronat, coz je doklad, ze v Husi existoval farni kostel.
ZaloZeni vsi i vznik kostela ovSem miiZeme predpokladat
jiz nékdy po roce 1250. Z mlhavé historie konkrétné¢ vy-
stupuje knéz Maté&j, byvaly farat ve vsi Hussy, ktery se dal
na loupent, byl roku 1407 v Praze zatéen a odsouzen jako
Lsvatokrddeznik, lotr a vrah dvou osob* (Plch 2012, 24).

Obr. 34: Ruiny udajného presbytare kostela v Bukovince (foto: V. Kolomaznicek, 2021).
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Obr. 35: Kostel sv. Petra a Pavla v Jedovnicich se nachazi na vyvy$eném misté v trati zvané Na Valech (foto: V. Kolomaznicek, 2021).

3.3.3 Kostel sv. Petra a Pavia
vJedovnicich

Prvnizminka o farnim kostele vJedovnicich pochazi z roku
1385. Soucasny kostel je novostavbou zlet 1783—1785 abyl
vybudovan na misté star§iho chramu (obr. 35). Z pivod-
niho kostela zistala zachovana véz, ktera ovsem pochazi
teprve zroku 1671. Kostel predstavuje podélnou jednolodni
stavbu s nepatrné odsazenou apsidou. Po stranach jsou
symetricky umistény ctyrboké utvary kaple a sakristie.
V ose zapadniho priceli predstupuje hranolova véz (Kuca
1999, 603-604; Samek 1999, 44; Hosdk 2004, 310, 980).
Kostel nikdy nebyl pouhou kapli. Mistni nazev Na Valech
pro ¢ast kostelni vySiny asi nesouvisi s tvrzi, i kdyZ pritom-
nost tvrze sousedici s kostelem na nejvy$§im miste v obci
neni nic neobvyklého. Keramické nalezy, které odtud byly
ziskany, jsou datovany od druhé poloviny 13. stoleti (Kos
2014, 218). Zvinény terén ukryva spise pozuistatky zdi
zruSené casti hrbitova (pred vézi), které snad byly pova-
zovany (myln¢) za zbytek vala. Vykopové prace, které zde
byly provadény, nedosahly horizontu hrobu, ale podatilo se
zachytit a nasledné zdokumentovat relikty kamennych zdi,
které mizeme prifadit pvodnimu kostelu. Odkryty byly
vprostoru bo¢ni kaple a sakristie. Na zakladé konfigurace
ajejich orientace Ize predpokladat, Ze kostel mel transept.
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Vlastni zdivo lodi nebo presbytaie se zachytit nepodatilo.
Z otisku ptivodniho krovu na vychodni strané véZe vyplyva,
7e kostel byl uzsi, a tedy zfejmé i krat$i nez dnes$ni stavba.
Ve vyklenku v jizni zdi kostelni lodi byl ¢aste¢né odkryt
neorientovany hrob. Jeho vztah ke kostelu neni zcela jed-
noznacny. Je v§ak pravdépodobné, ze vyklenek slouzil jako
hrobka (Holub — Merta 2008, 401).

3.3.4 Kostel Narozeni
Panny Marie v Lipovci

O lipoveckém kostele existuje taktéz prvni zminka v kupni
smlouve Voka V. zroku 1437. Kostel roku 1600 vyhotel. De-
strukce asi nebyla rozsahl4, protoZe za padesat let byl obno-
ven. Vroce 1822 ale vyhotel podruhé azrozhodnuti rajecké
vrchnosti byl poté postaven novy kostel n¢kolik desitek metrti
od ptivodniho stfedovékého kostela (obr. 36). Stredoveéké sta-
i dnesni stavby kostela potvrdil stavebni prazkum, ktery urcil
Ctyti stavebni etapy. Nejstarsi spada do vystavby ptivodniho
kostela z roku 1490. Jde o jizni stranu lodi s jednoduchym
hrotitym portalem (Sabatovd 2005, 142). Pavodni maly
kostel stal na hibitove, byl klenuty, v presbytafi 17 m dlouhy
a 10 m Siroky a mél dva oltare. Novy kostel byl vystavén na
vySiné v gotickém stylu teprve v letech 1828—1830 za velké
podpory hrabéte Salma (Knies 1902, 121).



Obr. 36: Kostel Narozeni Panny Marie v Lipovci z prvni tietiny19. stoleti stoji v blizkosti zaniklého stredovékého kostela (foto: V. Kolomaznicek,
2021).

3.3.5 Kostel sv. Mdri Magdaleny
v Ostrové u Macochy

O kostelnim patronatnim pravu v Ostrové se zminuje lis-
tina z roku 1437 (Papajik 2007, 126), dale se ptipomina
knéz Fridrich z Ostrova (Knies 1902, 142). Jan Knies také
uvadi, ze roku 1630 byla farnost pridélena jako filidlka
do Jedovnic. Kostel i s farou vyhorely roku 1650 a spolu
s nimivelka ¢ast dédiny. Nova farni budova byla vystavéna
az roku 1785. O kostelu neni zminka, takZe je mozné, Ze
nebyl pozarem tolik poSkozen. Neuvadi se ani jiné misto
stavby®, takze miizeme predpokladat, ze kostel i s farou
stoji na pavodnich mistech (obr. 37). Stfredoveké stari
dnesni stavby kostela potvrdil stavebni prizkum, ktery
identifikoval ¢tyfi stavebni etapy, z nichz nejstarsi spada do
doby vystavby plivodniho kostela z roku 1490. Jde o jizni
stranu lodi s jednoduchym hrotitym portalem (Sabatovd
2005, 142). Koncem 17. stoleti se kostel uvadi jako velmi
sesly, ale poté byl opraven a dokonce rozsiren (roku 1779

35 Vostatnich pripadech destrukce sakralnich staveb na holstejn-
ském panstvi (Bukovinka, Lipovec) byl vystavén novy kostel
pobliz starého kostela.
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byla pristavéna véz, roku 1785 doslo k rozsifeni). V roce
1797 se Ostrov stal opét samostatnou farnosti.

Poloha pro kostel byla vybrana v jihovychodnim cipu
rovinného plat6 zde zaloZené stfedovéké vesnice navesniho
typu. Je hypoteticky mozné, Ze vblizkosti kostela stala tvrz
nebo byl kostel néjakym zptisobem fortifikovan. Jiz polo-
ha mista a pfirodni podminky zde tyto stavby predurcuji.
Ostrov se nachazi uprostied trasy mezi HolStejnem a Je-
dovnicemi. Bylo zji§téno, Ze po roce 1371 né&kteri lenové
rodu panti z Holstejna sidlili pravé v Ostrove’ (Knies 1902,
140-142). Dnesni kostel méfi na délku 19 m, na §itku 15 m.

3.3.6 Kostel sv. Michaela Archandéla
v Rozstdni

Kostel stoji na okraji zapadni ¢asti, na nejvyse poloZzeném
misté predpokladané stiedoveéké vesnice, patrné v piivodnim
misté (obr. 38). Nepochybné jiz v pribéhu 14. stoleti zde
existoval farni kostel sv. Michaela Archandéla, jehoz podaci
pravo je pfipominano na poc¢atku 90. let 14. stoleti, kdy pani

36 Vpramenech jsouuvadéni Hynek z Ostrova (1406), Here§ z Os-
trova (1406), Vanék a Ctibor z Ostrova (1437), Hynek z Ostrova
(1460) a Anna z Ostrova (1463).



Obr. 37: Kostel sv. Mari Magdaleny v Ostrove u Macochy. Kostel se nachazi na hrané navesni ploSiny v jeji jihovychodni ¢asti. Severni
strana je dostupna, jizni stranu tvori tézce piistupné, ptikré vapencové svahy zpevnéné zdmi z identického kamenného materialu (foto:
V. Kolomaznicek, 2021).

Obr. 38: Kostel sv. Michaela Archandéla v Rozstani. Kostel je postaven opét na vyvySeném misté, které je typické pro vSechny sakralni stavby
zkoumaného tzemi (foto: V. Kolomaznicek, 2021).
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zKravat vykoupili Rozstani od drobnych vladyckych vlastnikt
anatrvalo je pripojili ke svému plumlovsko-prostéjovskému
dominiu. Soucasny kostel byl vybudovan vletech 1768-1779
aje zasvécen sv. Michaelovi (Janousek 1933, 140).

3.4 Hrady, hrddky a tvrze
v zdpadnim a jiZznim sousedstvi
holstejnského panstvi

Nepokojné poméry, Casté potycky, boje avalky, atedyine-
ustalé ohroZeni veskerého lidského byti byly pro obdobi
stfedovéku charakteristické. Predevsim spolecensky vyssi
vrstvy populace proto hledaly ochranu ve stavbé opevné-
nych mist. Cely proces diferenciace stfedoveéké rodové
Slechty je tak uzce provazan se vznikem sidel, ktera mohla
naplnit potfeby vrchnosti v symbolickém vymezeni vaci
ostatnim socialnim skupinam azaroven zabezpecit veSkeré
aspekty vlastniho hospodareni (Novdk 2016, 125).

Badani o ¢eskych a moravskych tvrzich a hradech ma
hluboké koteny a za 1éta snazeni generaci badatel(i byl
vytvofen nesmirné bohaty soubor informaci. Vymezeni
tvrzi jako samostatné kategorie sidel je Ceskou a ¢aste¢né
polskou zvlastnosti, protoZe v ostatnich zemich jsou podob-
né objekty oznacovany jako hrady. Pojem tvrz oznacuje ve
stfedoveéku a raném novoveéku drobné opevnéné feudalni
sidlo budované obvykle v tésné navaznosti na venkovské
osidleni a hospodarské zazemi, ¢imz se odliSuje od hradu.
Hranice mezi hrady a tvrzemi je neostra a existuje fada
objektt, které byvaji zarazovany (historicky i v moderni
dobé) do obou skupin (Kupka 2001, 60-65).

Stredoveky hrad predstavuje objekt, ktery v sobé zahr-
nuje nékolik zdkladnich funkci a jehoz podoba se vytvari
prave témito funkcemi vyvijejicimi se v ¢ase. Za hlavni
aspekty musime povazovat reziden¢ni ajisté i ekonomickou
funkci hradu, nebot stavba méla dostate¢né reprezentovat
svého majitele. Vyjadfovala jeho postaveni, ekonomické
moznosti, vliva moc. Dal§im diileZitym prvkem byla obran-
na a vojenska funkce hradu.

Z4ajem o stiedovékeé hrady na tzemi Ceské republiky se
datuje k pocatkdm 19. stoleti. Z hradf byly v této dob¢ jiz
vétSinou pamatky minulého Zivota, které byly diky své ta-
juplnosti zdrojem nového umeéleckého a Zivotniho sméru —
romantismu. Romantické paradigma bylo dovrseno sedmi-
svazkovym dilem Franze Alexandra Hebera z konce prvni
poloviny 19. stoleti. Byla to prvni souhrnna prace o ¢eskych
hradech, doprovazena velkym mnozZstvim kreseb a plankd
(Durdik 2009, 11). V druhé poloving 19. stoleti se dostaly
hrady do popfedi zajmu historikt. Rodici se archeologie
stala zpocatku spisSe stranou. Nejen u nas, ale i v Evropé
se jednotlivé hrady zkoumaly spise z historickych ddvoda
neZ z potieby studia hradni problematiky. V priibéhu prvni
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poloviny 20. stoleti to vSak byla archeologie, ktera diky své
metodologické vybavé, zejména typologii, pfinesla nové vy-
znamné podnéty (Durdik 1998). Ke zkoumani hradtivramci
urcitého regionu se na Morave jevi byt velmi pritazlivou
a vyhranénou oblasti Drahanska vrchovina (obr. 39). Vy-
voji hradti na Drahanské vrchoviné bylo vénovano nékolik
dél. Mezi nejvyznamnéjsi patii studie Hrady na Drahan-
ské vrchoviné do konce 13. stoleti (Bolina — DolezZel 1988).
K novéjsim prispévkim se tadi Hrady, hrddky a tvrze na
Blanensku (Hasorn — Koudelka 2015) ajako posledni zatim
vySel mimoradné kvalitni ¢lanek Hrad HolStejn ve sborniku
Déjiny staveb (Stétina 2016), ktery se vénuje chronologii
jednotlivych stavebnich fazi tohoto hradu. Nékteré hrady
Drahanské vrchoviny do svych encyklopedii zatadili Miro-
slav Placek (2001) aTomas Durdik s Pavlem Bolinou (2007).

Prvni hrady na Blanensku vznikly kolem poloviny
13. stoleti a bylo mezi nimi zastoupeno nékolik stavebnich
typt — bergfritovy hrad (s okrouhlou uto¢nou vézi), hrad
sobvodovou zastavbou nebo hrad bezvéZového typu (Ha-
son — Koudelka 2015, 6). Po dal§ich méné fortifikovanych
objektech do dnesnich dnli nezlstalo mnoho stop. Byly
vystavény predevsim ze dieva na kamennych zakladech.
Slo o tvrze a dievéné hradky, z nichz nevznikly plnohod-
notné hrady.

3.4.1 Hrad Blansek (okr. Blansko)

Mezi nejznamé;jsi hradni komplexy sousedici se zkou-
manym uzemim holStejnského panstvi patii bezesporu
Blansek (obr. 40-42), zaloZeny olomouckym biskupem
Brunem ze Schauenburgu jako spravni centrum blanen-
ského panstvi. Svoji polohou (vzdalenost 5,1 km) byl hradu
HolStejnu nejblize a stal se centrem vyznamného lenniho
obvodu s vice nezZ tficeti many. Jde o rozsahlou hradni
ziiceninu na protahlém skalnatém vybéZzku sméfujicim
do Pustého Zlebu. Hrad se vyslovné pfipomina roku 1275,
ale Brunovy blanenské listiny zlet 1267 a 1270 mohly byt
vystaveny jiz na ném (Placek 2001, 101). Prvni zminka
o tomto hradu tedy spada do takika identického obdobi
jako uhradu HolStejna, ¢imz vyvstava otazka periodizace
a synchronizace stavebniho vyvoje obou staveb (Bolina —
Dolezel 1988, 310-311).

Hradni komplex dosahuje délky 210 m, s nejvetsi Sir-
kou 50 m pf#i vstupu do centralni ¢asti hradu. Zakladni
dispozice hradu je dvoudilna. Prezentuje se bezvéZovym
jadrem s obvodovou zastavbou a predhradim, ziejmé z po-
loviny 14. stoleti, které mélo predev§im vojenskou funkci,
ahlavni stavbou byla rozmérna obytna véz ¢i vézovity palac
(Stétina 2001, 181-189). Ke vzniku mladsiho piedhradi
se zfejmé vztahuje listina z roku 1349, podle niz biskup
Jan Volek ukondil stavebni ¢innost purkrabiho Mikulase
tim, ze mu ud¢lil rychtu ve Svitavach (Placek 2001, 102).
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Obr. 39: Hrady, hradky a tvrze v zdpadni ¢asti holstejnského panstvi. Prazdny krouzek — tvrz; plny krouzek — hrad. 1 Hrad Blansek,

2a Blansko — tvrz/kostel, 2b Blansko — tvrz/zdmek, 3 hrad Boskovice, 4 hrad Doubravice, 5 hrad Le¢enec, 6 hrad Olomucany, 7 hrad
Lecenec, 8a Rajec — Horni hrad, 8b Rajec — Dolni hrad, 9 Rytii'ska jeskyné, 10 hrad Racice (zpracoval: V. Kolomaznicek).
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Obr. 40: Hrad Blansek. Pokus o rekonstrukci stavu kolem roku 1400 (podle: Vojkovsky 2008).
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Obr. 42: Hrad Blansek. Ruiny hradniho palace (foto: V. Kolomazni¢ek, 2021).
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Obr. 43: Zamek Blansko stoji udajné v mistech ptvodni tvrze; pohled od vychodu (foto: V. Kolomaznicek, 2017).

V centralni ¢asti hradu se dochoval velky trojprostorovy
palac, z néhoz jsou dodnes patrné relikty dvou masiv-
nich zdi zapadniho oddéleni az do vyse stropd prvniho
patra. O vybaveni hradu sv€d¢i nékteré nalezy ze sondazi
apovrchovych sbért. Vedle velmi kvalitnich keramickych
fragmentt jsou to hlavné kachle zhonosnych kamen z po-
¢atku 15. stoleti. Hrad se uvadi vyslovné jako pusty vroce
1461 (Placek 1996, 84).

3.4.2 Tvrz Blansko (okr. Blansko)

Blansko je zndmo od roku 1136, kdy brnénsky kniZe Vra-
tislav vedl s olomouckym biskupem spor o stavbu taméj-
$iho kostela. MZeme se tedy pravem domnivat, Ze se pri
kostele nachazela biskupska tvrz ¢i jiné sidlo v podobé
dvorce (Hasor — Koudelka 2015, 15). Stejné jako umnoha
dalsich ran¢ sttedovékych sidel unika naSemu poznani
nejen podoba, ale i misto, kde se opevnény dvorec mohl
nachézet. V tvahu prichézi bud prostor na pravém biehu
feky Svitavy pti kostele, kde se rozkladala star§i osada
Blansko, nebo pahorek nad trzistém vrcholné sttedovékého
méstecka vmistech dneSniho zamku (obr. 43). Podle Miro-
slava Placka (2001, 102—103) nelze vyloucit, Ze blanensky
zamek stoji na misté starsi tvrze.

3.4.3 Hrad Boskovice (okr. Blansko)

Velky majestatni hrad (obr. 44—47) pattil jednomu z nej-
star§ich moravskych panskych rodd, piSicimu se po Bos-

kovicich od roku 1222 (Placek 2001, 111). Pochazi ziejmé
z prvni ¢tvrtiny 13. stoleti, lezi 12 km severozapadné od
Holstejna. Z jizni ¢asti hradniho jadra jsou k dispozici
nélezy prevazné tuhové keramiky datované do druhé po-
loviny 13. stoleti. (Sadilek 1999), stejn¢ jako keramické
nalezy ve vnitinim parkanu na zapadni strané (Konecny —
Prochdzka 1987, 62). Hrad patfi k typu s plastovou zdi,
takze jeho stari prokazatelné nesaha pfili§ pred rok 1300,
avsak keramické nalezy (fazené pred polovinu 13. sto-
leti) objevené 270 m vychodné od hradniho komplexu
na vrchu Basta napovidaji, Ze zde mohl stat predchidce
tohoto hradu (Placek 1996, 89). Zde ho predikuje také
Karel Kuca, ktery ho povazuje za ptivodni sidlo pant
z Boskovic, vybudované pied polovinou 13. stoleti, coz
doklada jiz zminénou keramikou. Po vystavbé druhého
hradu slouzil jako pozdné gotické predsunuté opevnéni.
Zanik tohoto hradu neni presné urcen, ale roku 1567 se
uvadi jako zficend basta. V roce 1703 byl jeSté nouzové
upravovan kvili vpadtm kuruct aroku 1707 byl rozmetan
vybuchem (Kuca 1996, 197—-198).

Jadro soucasného hradu zabira skalnaty vrcholek vy-
bézku, a to v podobé zalamovaného okruhu hradby (osy 45
a 35 m), ktery je smérem k sedlu zaostien do tupého bfitu.
Na jihu a jihovychodg¢ priléhalo k obvodové hradbé prizemi
Ctyfprostorového paldce. Branabyla nejspise na severuaces-
takni spirdlovite stoupala zhruba trasou dnesniho ptistupu.
Vzhledem k absenci velké véZe se predpoklada, ze hrad patfil
k typu s plastovou zdi. Tuto prvotni dispozici asi doplnil pri
obnové okolo roku 1398 parkan a zcela byl prestavén palac.
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Hrad byl totiZ roku 1389 obléhan a dobyt markrabétem Jos-
tem (Konecny — Prochdzka 1987, 62; Pladek 2001, 112-113).
Dalsi stavebni upravy, hlavné rozsifeni a modernizace for-
tifikanich opatteni, probehly po husitskych valkach. Byl
vybudovan novy hradebni okruh s hranolovymi otevienymi
bastami a s uskoky hradby. Na jihozapad¢ se okruh ptipojil
k parkanu, chranil hrad v Sirokém oblouku od zapadu a na

novych plochéch vznikla nova provozni a hospodarska za-
stavba (Placek 2001, 114).

Hrad byl roku 1733 opustén. Bylo sneseno zastieSeni
a zdi byly rozebirany na stavebni material. Nahradila ho
rezidence (dnes$ni Hradni ulice ¢p. 1) vybudovana vletech
1729-1733 k ob&asnému pobytu Dietrichstejnt, novych
majiteld boskovického panstvi (Kuca 1996, 198).

Obr. 45: Pohled na mohutnou plastovou fortifikaci hradu Boskovice ze zapadni strany (foto: V. Kolomaznicek, 2021).
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Obr. 46: Hrad Boskovice. Vstupni areal nadvori; pohled z palacové budovy (foto: V. Kolomaznicek, 2018).

Obr. 47: Hrad Boskovice. Hradni paléc (foto: V. Kolomaznicek, 2018).
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Obr. 48: Hrad Doubravice. Kresebna rekonstrukce podoby z pocatku 15. stoleti podle Zdernka Brachtla (podle: Hasori — Koudelka 2015,

obr. na str. 29).

3.4.4 Hrad Doubravice (okr. Blansko)

Hrad se nachazel 10,4 km severozapadné od holstejnské-
ho hradu a okolnosti jeho vzniku nejsou zcela objasnény
(obr. 48). Ruiny hradu jsou dochovany na zapadni strané
Drahanské vrchoviny na vybéZzku do udoli potoka NeSorky,
na strategickém bodé vstupu do Boskovické brazdy. Zbytky
hradu jsou az na torzo vstupni véZe patrné pouze v zem-
nich reliéfech. Vybézek s velmi prikrymi svahy je oddélen
od predpoli vyraznym dvojitym piikopem a obloukovi-
tym (dnes jiz velmi slabé patrnym) valem. Podle nalezené
hradni keramiky Ize s jistotou tvrdit, Ze hrad byl obyvan
jiz ve druhé polovin¢ 13. stoleti a je spojovan s Holacem,
ktery se po Doubravici piSe roku 1255 (Placek 2001, 196).
Mizeme predpokladat, Ze hrad byl produktem dovrSeni
koloniza¢niho procesu okrajovych ¢asti zdejsi krajiny.
Jadro hradu mé¢lo tvar nepravidelného lichobéZniku
(44 x 34 m). V jiznim aseku se ty¢i vyrazny sutovity ku-
Zel, asi po okrouhlé vézi. Obvod hradu vyznacuji hrazky
obsahujici beztvaré zdivo. Vyrazné jsou stopy palace na
severovychodni, nejlépe chranéné strané hradu o rozme-
rech priblizné 28 x 8 m. Bez podrobnéjsiho vyzkumu nelze
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urcit pocet mistnosti, to samé plati o tvaru véze, kde jen
s ohledem na frekvenci vyskytu lze soudit na kruhovy pti-
dorys. Kazdopadné jde o rozvinutou bergfritovou dispozici
(Placek 1996, 141-142; tyz 2001, 195-197; Hasort — Kou-
delka 2015, 28-29).

3.4.5 Hrad Lecenec (okr. Blansko)

Dalsi opevnéné sidlo blanenského panstvi predstavuje
hrad Lecenec (téZ Lazanky), vystavény na vyvySeném konci
levobtezni ostroZzny v zahybu ticky Punkvy a chranény
ze tif stran skalnatymi srazy a prikrymi svahy (obr. 49).
Zbyvajici stranu kryl dvojity, ¢aste¢né ve skale vytesany
ptikop. Hradni jadro mélo rozlohu 30 x 15 m. Vjeho Cele se
nachéazela pristupova stavba, po niz se dochovaly zietelné
zaklady budovy zdéné na sucho, resp. s pouzitim hlinéného
pojiva. S dal$im stavenim mutZeme pocitat na vychodni
(Hasor — Koudelka 2015, 38) nebo severni strané, kde se
na pidorysu hradu objevuje ¢tvercovy zaklad. Ohrazeni
mélo patrné direvénou konstrukci, ukotvenou v podlozi
a tarasnich zidkach. Nalezena keramika spada do pielo-
mu 13. a 14. stoleti (Placek 2001, 339). Predpoklada se,
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Obr. 49: Hrad Legenec. Vlevo nakres mozné podoby podle Ondfeje Stépanka, vpravo ptidorys podle Jitiho Dolezela (podle: Hasoii — Koudelka

2015, obr. na str. 38-39).

Ze mohl byt sidlem nékterého z mand®” nedalekého hra-
du Blanseku a strezil diilezitou obchodni stezku vedouci
z Blanska do Olomouce.

3.4.6 Hrad Olomucany (okr. Blansko)

Prvni zminka o hradu Olomucany (obr. 50) se objevuje
roku 1346 vlistin€ o déleni zbozi panti z Lipé, ale keramiku,
ktera odtud pochazi, radi Jiti DoleZel do druhé poloviny
13. stoleti. K hradu se dostal zfejmé Jindfich z Lipé (zmi-
nény pri prodeji holStejnského zboZi roku 1349), ktery ho
ziskal prevzetim odumfelych panstvi od pant z Obran.
Olomuc¢any mohly byt centrem vlastniho panstvi. Jisté
je, Ze neni nijak doloZena jejich piislusnost k biskupskym
statk@im v okoli Blanska. Nelze vSak vyloudit, Ze se na

37 Manska soustava byl stfedovéky systém tzemnich a organi-
zacnich jednotek vazanych na hrady. Jednotliva uzemi byla
vlastnikem dédi¢né propidjéovana osobam/mantim, kteti mu
za to byli vazani sluzbami vojenské a hospodarské povahy.
Manové spolu s pozemky ziskali jistad pravni, soudni a eko-
nomické privilegia. Lenik (téi man) byl vét§inou pflvodem
ktery za své vojvodské ¢i jiné sluzby prokazované panovmkovn,
neékterému jinému vyznamnému $lechtici nebo duchovnimu
ziskaval do spravy a uzivani prislusné majetky — manstvi. Své
many mé¢l ale napf. i olomoucky biskup, neslo tedy o systém
vazany vyhradné na hrady.
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zdejSim osidlovani podileli osadnici z okoli Olomouce
(Placek, 2001, 456).

Hrad byl dvoudilny, ale byl predélen jen hradbou bez
ptikopu. Tento zplisob je pouzivany severn€ od Brna po-
mérn¢ ¢asto. Obdélné predhradi (31 % 26 m) chranila
masivni Celni zed vystavéna na vyvySeném misté, z které
v8ak zustaly jen kamenité hraze s vystupujicim amorf-
nim zdivem. Zadni hrad mél padorysny tvar lichobéznika
(41 x 31 m) a rozkladal se za hrazkou po pricné hradbé
skuzelovitym pahorkem uprostred. Hrad zanikl na po¢atku
15. stoleti nebo v prabéhu husitskych valek, coz do zna¢né
miry potvrzuje absence keramického materialu z pozdé€jsiho
obdobi (Placek, 2001, 457; Stétina 2006).

3.4.7 Tvrz Petrovice (okr. Blansko)

Prvnizminka pochézizroku 1374, kdy tvrz a ves Petrovice
vlastnil Mikulas z Petrovic. Tvrz se poté uvadi k roku 1398,
kdy presla do rukou pant z Osového. Podle ptihonu z roku
1406 byla spalena Vokem IV. z Hol$tejna. Zanik tvrze lze
klast na pocatek 15. stoleti, protozZe v dalSich letech jiz neni
v Petrovicich zminovana. Stala na zahradé domu ¢p. 26,
kde se nachazi kulaty ahor obehnany prikopem (obr. 51;
Nekuda — Unger 1981, 234). V terénu jsou pozistatky
tvrze dodnes patrné. Jsou dochovany v tésné blizkosti
kostela (cca 45 m) na vyvySeném centralnim prostoru
orozmérech 8 x 8 m, obehnaném asi 16 m Sirokym m¢l-



Obr. 50: Hrad Olomucany. Rekonstrukce vzhledu na konci 14. stoleti podle Zdenka Brachtla (podle: Hasori — Koudelka 2015, obr. na str. 54).

Obr. 51: Tvrz Petrovice. Pozustatky tvrziSté (podle: Hasori — Koudelka
2015, obr. na str. 57).
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kym prikopem se zbytkem valu na vné&jsi strané v severni
casti (Hasori — Koudelka 2015, 56). Naprostou devastaci
prosla tvrz pfi nové vystavbé rodinného domu, ktera zcela
narusila jizni ¢ast reliéfu. Zachranny vyzkum na lokalité
nebyl proveden a archeolog mohl jen konstatovat neod-
borny destruktivni zasah na této vyjimec¢né historické
pamatce (Parma 2011).

3.4.8 Hrad (tvrz) Rdjec (okr. Blansko)

Réjec patfil spolu s Blanskem pavodné k majetku olo-
mouckého biskupstvi a ptipomin4 se jiz roku 1141. Pred
polovinou 13. stoleti presla ¢ast méstecka do panskych
rukou ado konce 13. stoleti také zbytek. Mozna proto byla
vRajci dvé stredoveka sidla (Placek 2001, 533). Prvnizmin-
ka o (Hornim) hradu pochazizroku 1376 aje lokalizovan
severozapadné od Rajce smérem k Doubravici nad Svi-
tavou, do trati Hradisko. Zanikl zfejmeé za markrabécich
valek, protoZe se vroce 1412 uvadijako pusty hrad avroce
1464 jako pusta tvrz. Dolni hrad byl vystavén nejpozdé&ji
do roku 1376 v mistech dne$niho nameésti v Réjci za jeho
vychodni stranou. Také on byl ponic¢en za domaécich va-
lek a v letech 1412 a 1464 je uvadén rovnéz jako pusty.



Obr. 52: Pohled z vnitrku Rytirské jeskyné se zbytky stiedovéké fortifikace (foto: V. Kolomaznicek, 2016).

Zticenina hradu byla rozebrana na stavbu nového zamku
a z celého arealu se dochoval pouze prihradek s narozni
valcovou vézi (Kuca 2004, 289).

3.4.9 Jeskynni hrad Rytirskd jeskyné
(okr. Blansko)

Jakékoli pisemné zpravy o existenci jeskynniho hradu
(obr. 52) chybi, takze Ize predpokladat pouze jakési strazni
stanovisté, jez strezilo duleZitou dalkovou cestu vedouci
pravé timto mistem z Blanska na Prost&jov a Olomouc.
NejspiSe byl majetkem olomouckého biskupstvi. Nalezené
predméty byly datovany zhruba do 13. stoleti s presahem
do poloviny 15. stoleti. Vzhledem k predpokladané dobé
vzniku je mozné, Ze souvisel se zabezpecenim majetku bis-
kupstvi anovou koloniza¢ni vinou iniciovanou v této ¢asti
Drahanské vrchoviny biskupem Brunem ze Schauenburgu.
O naléhavé potrebé zabezpecit tuto cestu neprimo svédci
nalezy z nedaleké smrtni jeskyné, kde byly vminulosti obje-
veny pozistatky nasilné zavrazdénych lidi, patrné zraného
stiedovéku (Hasorn — Koudelka 2015, 62—64).

Pristup do skalniho hradu je velmi obtizny, a to piede-
v§im kvili strmému svahu. Do vlastniho hradu se vchazelo
ziejmé z parkanového prostoru na direvénou konstrukei
parkanové zdi a odtud dievénym visutym mostkem ve vysi
cca 4 m do prostoru hradku. Timto zpisobem byly feSeny
vsechny podobné stavby tohoto typu v Evropé. Mostek

mohl byt pii vstupu do télesa hradu padaci. Kamenna zed
kolma na vstup vznikla pti provadéni vyzkuma pro hroma-
déni odkopaného materialu. Vstup do prostoru jeskyneé je
prehrazen dvéma kamennymi zdmi, odsazenymi od sebe
asi 6 m. V prvni zdi — parkdnové — je patrny otvor, zfejmé
pozustatek ptivodniho vstupu, jimZ se vchazi do mezipro-
storu kvlastnimu télesu zdi hradku. Pozdgjsi archeologicky
vyzkum prokazal, Ze vnéjsi zed je stiedovékého plivodu a
pochézi nejspise z mladsi stavebni faze. Tato snaha o do-
datecné zesileni fortifikace potvrzuje trvalejsi strategicky
vyznam této jeskynni pevnosti.

3.4.10 Hrad Racice (okr. Vyskov)

Hlavni rezidence racického panstvi se nachazi 15,5 km
jizné od holstejnského hradu a 5 km jihovychodné od Bu-
vypina na Gzké ostrozné vychodné nad mésteckem. Vroce
1312 byl dobyt vojskem Jana Lucemburského s pomoci
hornikd z Jihlavy. Stopy po obléhacim leZeni jsou patrné
jihozapadné od zdmku (Kuca 2004, 267-268).

Nejstarsi zminka o Racicich je patrné vtestamentu Kojaty
IV. HrabiSice z roku 1227, kdy jsou Drnovice a Racice na
Moravé darovany patrné jeho §vagrovym ¢inetetim (Fried-
riched. 1912, 301 - ¢. 303; k historickym problémidm této
listiny podrobné&ji Velimsky 2002, 39-40, 140). Nevime, zda
jiz tehdy mohlo stat v Racicich néjaké feudalni sidlo. Hradni
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Obr. 53: Fortifikace na holstejnském panstvi. Prazdny krouzek — tvrz;
plny krouzek — hrad (zpracoval: V. Kolomaznicek).

ptdorys jadra ma tvar lichobézniku. Ve vychodni poloviné
obvodu hradu se dochovala dva a vice metrd silna hrad-
ba. Nejstarsi palac zaujal nejlépe chranénou jihovychodni
stranu. Pfi délce 32 m byl ¢tytprostorovy a toto déleni se
uchovalo iv prvnim patte. V dobé vrcholné gotiky mohl byt
rozsiren o zbytek rozlohy kiidla. Na protgjsi severni strané
vrohu se patrné vypinala hranolova véz (Placek 2001, 530).

3.5 Fortifikacni stavby
na holstejnském panstvi

Ve zkoumané oblasti holStejnského panstvi jsou doloZeny
Ctyfi hlavni fortifikac¢ni stavby — sidelni hrad Holstejn, hrad
Smilovo hradisko, hrad Kuchlov a tvrz v Jedovnicich, pl-
vodnim centru panstvi (obr. 53). MenSich obrannych staveb
(predevsim tvrzi), které sekundarné plnily rezidencni, repre-
zentacni, spravni a hospodarskou funkci sidla s navaznosti
na vesnicky organismus, mohlo byt na panstvi daleko vice.
velmi blizko k venkovskému obyvatelstvu, které bylo tvir-
cem vSech materialnich hodnot. Velkou roli pfi objevovani
téchto staveb hraje vedle pisemnych prament, mistnich
a pomistnich nazvii predevsim archeologicky vyzkum a na-
lezy pozustatki hmotné i nehmotné kultury.

3.5.1 Tvrz Jedovnice (okr. Blansko)

Jestlize pani z Ceblovic vybudovali rozsahlé panstvi a chtéli
ho udrzet, potebovali k ochrané svych statkti vystavét sidla.
Pokud budeme predpokladat, Ze vychozim mistem, odkud
postupovala kolonizace do stfedu budouciho holstejnské-
ho panstvi, byly Jedovnice, musime nejstarsi fortifikacni
stavbu hledat prave zde. Prvni pisemny doklad o zdejsi
tvrzi pochazi ovSem teprve zroku 1415. Existovala jeSté na
konci 16. stoleti spolu s dvorem a pivovarem (obr. 54 vievo).

Prvni zminku o Jedovnicich ale mame jiz z roku 1251,
kdy se po vsi pojmenoval Bohus z Ceblovic, predek pani
zHolstejna. Mizeme predpokladat, Ze tvrz, pravdépodobné
dievénd, stala v tésné blizkosti kostela, jak byvalo v této
dobé béznym zvykem, navic v mistech vyvysenych nad

4 5 f})%s,:. :

Obr. 54: Jedovnice a okoli. Vlevo mapa 1. vojenského mapovani; vpravo lidarova mapa: 1 Zanikly rybnik (Podvorsky), 2 rybnik OlSovec,
3rybnik Dymak, 4 umisténi tvrze?, 5 lokalita Na Valech — umisténi tvrze?, 6 umisténi tvrze podle J. Plcha (grafické aprava: V. Kolomaznicek).

53



osadou. Tvrz ke kostelu umistuje také Vladimir Nekuda
(1981, 142), ktery se opira pravé o predikat Bohuse z Je-
dovnic. Této varianté lokalizace tvrze nasvédcuje rovnéz
topograficky nazev trat¢ Na Valech. Ten mohl vzniknout
pozdéji, kdyZ bylo misto urcitym zptsobem fortifikovano,
ato diky zde stojicimu kostelu. Opevnéni sakralnich staveb
je totiz u nas v mnoha ptipadech doloZeno.

Tvrzje ovSem nekdy kladena také na vyvySeninu asi 1 km
jihozapadné od kostela. Pro tuto druhou variantu v trati
Na Kopci svédci zapis do zemskych desk zroku 1437, kde
Vok V. vklada svoji polovinu panstvi Henikovi z Valdstejna,
ktery pak roku 1447 ziskal od Jana Tunkla druhou polo-
vinu Jedovnic ,,s tvrzi a rybniky kolem oné tvrze* (Hasorn —
Koudelka 2015, 35-37). S nejvétsi pravdépodobnosti Slo
o0 OlSovec, Dymak a (dnes zanikly) Tunklovsky rybnik.
Pti vizualnim prazkumu lidarové mapy jsou velmi dobie
zietelné klady polohy tvrze prave vtomto misté. Jde totiz
o vyvySeninu obklopenou témér ze vSech stran umeéle vy-
budovanym vodnim zdrojem (obr. 54 vpravo)

Josef Plch se ale priklani k teorii, Ze mohlo jit o nizinnou
tvrz, umisténou mezi obéma uvedenymi vyvySeninami.
Tuto domnénku podkladd keramickym materialem na-
sbiranym v této lokalité (Josef Plch, ustni sdéleni). Podle
n¢j byla tvrz pravdépodobné umisténa mezi dvéma nejvet-
$imi rybniky propojenymi vodnim korytem, které mohlo
vytvaret kolem ni pfirozenou prekazku. Na tomto misté
staval Pansky diim, o némz se Josef Plch domniva, Ze jde
0 prestavénou gotickou tvrz.

Existuje tudiz vice moznosti, kde tvrz stala. NemizZeme
pfitom sjistotou tvrdit, Ze stala pouze najednom ze tii zmi-
nénych mist. Pisemné prameny se totiZ o tvrzi pouze obecné

zminuji, ale jeji polohu bliZe nedefinuji. K identifikaci to-
hoto mista by tudiZ mohl pomoci vyhradné archeologicky
vyzkum. V Jedovnicich ostatné mohly stat dve tvrze, a to
bud'soucasn€, nebo po zaniku starsi tvrze byla vybudovana
tvrz nova na odliSném mist€. To jsou v§ak pouhé hypotézy,
pro néz postradame jednoznacéné dikazy. K domnénce
o dvou tvrzich me vede fakt, Ze na po¢atku 15. stoleti byly
Jedovnice rozdé€leny. Polovinu Jedovnic aves Ostrov ptipsal
Vok III. vénem své manzelce Barboie a tuto ¢ast poté po
nizdédilajejich dcera Anezka. Druhou polovinu obce mél
ve vlastnictvi bratr Anezky a Voka IV. — Jifi I. z HolStejna
(Cerny-Kretinsky 1998, 9). Jisté je, ze vechny tii lokality
jsou pro stavbu obranného sidla vyhodné. Kazd4 z poloh
disponuje urcitym aspektem, ktery dovoluje o lokalizaci
tvrze uvaZovat.

3.5.2 Hrad Holstejn (okr. Blansko)

Hrad byl pojmenovan podle tehdejs$iho zvyku némecky
Hohler Stein (Duta skala). V nazvu patrn¢ rezonuje jeho
poloha. Hrad se totiz ty¢i na vapencovitém ostrohu, pod
nimz lezi jeskyné Hladomorna (zvana téz Lidomorna).
Zastavba je zachovana pouze v zakladovych reliéfech, vy-
razné vystupuji nadzemni zbytky severozapadni hradby
s vypadni brankou a zaoblené naroZi severovychodni zdi,
diive mylné povazované za zbytky véZe. Jihozapadné od
objektu hradu je ploSina, na které bylo mensi predhradi,
z n€hoz vedl do hradu pres hluboky pfikop padaci most.
Také zde se nachazeji zbytky zdiva a na poli Ize nalézt stiepy
keramiky. Samotny hrad predstavoval jednoduchou bezvé-
zovou dispozici s obvodovou zastavbou a ve své dob¢ patril

Obr. 55: Rekonstrukee hradu Hol$tejna kolem roku 1400 (podle: Vojkovsky 2008).
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Obr. 56: Piidorys Smilova hradiska. Terénni nacrt zbytkt hradu (podle: Bolina — DoleZel 1988, obr. 8).

knejvétsim a nejpohodIngj§im sidlim na Moraveé (obr. 55;
Hasori — Koudelka 2015, 31; Stétina 2016, 89-109).

3.5.3 Hrad Smilovo hradisko
(okr. Prostéjov)

Dochovany jsou pouze skromné zbytky zdiva hradu, ktery
je s nejvetsi pravdépodobnosti pojmenovan po Smilovi,
synovi BohuSe z Jedovnic a z Drahotus§ a synovci Hartma-
na z HolStejna (obr. 56). Vznik hradu lze archeologicky
zaradit do posledni ¢tvrtiny 13. stoleti a jeho Gcel neni
zcela zfejmy, nebot neznadme Zadné osady, které by knému
prislusely. Snad mohl slouzit jako ochranny objekt blizkého
nalezi$té Zelezné rudy. Po rozpadu koloniza¢niho dominia
pant, kteri pochazeli z rodu z Ceblovic, ziskali tuto oblast
pani z Kravart. Hrad, ktery nebyl ani dokonéen, ztratil na
vyznamu ajiZ poc¢atkem 14. stoleti zpustl. Jedina pisemna
zminka o ném pochézi z roku 1391, v niZ se piSe jiZ jen
o hote (mons), ztejme pustém Smilovu hradisku.

Hrad se skladal zvlastniho hradu a predhradi. Uzounka
pristupova sije je dvakrat pretata prikopem, pticemz druhy
prikop se zatacikolem hradu, ktery chrani po celé délce vy-
chodni strany. Hlavni stavbou byl obdélnikovy paléc. Jinak
se ve velmi dlouhém a uzkém hradu, jehoZ obvodni zalamo-

vanou zed lze pozorovat na poloviné obvodu, nenachézely
zadné zdéné stavby. Znacna ¢ast budov byla pravdépodobné
dievéna. O pfitomnosti dievénych staveni svédci nélezy
vypalené mazanice (Placek 1996, 317-318).

3.5.4 Hrad Kuchlov (okr. Vyskov)

Dochovény jsou zbytky zdiva hradu, jehoz vznik lze klast
do druhé poloviny 13. stoleti. Pisemné zpravy o ném zcela
chybi, neni zndmo anijeho skute¢né jméno; nazev Kuchlov
je totiz odvozen od pojmenovani lesni trati, uvadéné od
16. stoleti. Kdispozici je vS§ak mala kolekce materialu, kte-
rou na hradé ziskal v priib&hu 70. let 20. stoleti Ervin Cerny
(1959, 4). Diivéjsi avahy o Kuchlovu jako pohrani¢nim
hradu zajiStujicim expanzi hol$tejnskych drzav jsou ne-
podloZenou chimérou. Hrad mohl v souvislosti s kolonizaci
Drahanské vrchoviny, na niZ se vyrazné podilel olomoucky
biskup Bruno ze Schauenburgu, vlastnit néktery jeho man.
Ve druhé poloving 14. stoleti hrad patrné ztratil na vyzna-
mu a zpustl, i kdyZ zanik pfi néjakém vojenském taZeni
nelze vyloucit. Skladal se z pétibokého predhradi, kde se
patrné nachazela drevéna staveni, a z vlastniho hradu,
kde se zachovaly zietelné stopy palace na severni strané
(Bolina — Dolezel 1988, 331-332).
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4.
Severni cast holStejnského panstvi

Zkoumana oblast severni ¢asti holStejnského panstvi
(obr. 57) se rozklada na katastrech obci HolStejn, Vyso-
¢any (Molenburk, Housko), Rozstani, Otinoves, Niva,
Bousin a Repechy, pricemz ZSV jsou lokalizovany na
tfech katastrech. Na katastru HolStejna jsou to ZSV Hol-
Stejn a Bohdaltvka, na katastru Rozstani jsou umistény
tfi ZSV (Svatonuvka, Bohdaltivka a ZSV neznamého
jména) a na katastru Vysocan, ktery je rozdéleny na
katastry Molenburku a Houska, lezi ZSV Husi. Ta se
rozklada predevsim na katastru Molenburku, ale ve své
jizni ¢asti, kde se potok Bélicka lomi na jih, presahuje
do katastru Houska.

4.1 Hmotnd kultura — nemovité
prameny

Tato ¢ast knihy je zamérena predevSim na krajinnou ar-
cheologii. Sledovany jsou predevsim nemobilni terénni
pamatky, rozlozZené ve sledované oblasti. Jednotlivé kapito-
ly se zaméruji na pamatky historickych staveb, cirkevnich
staveb, stfedoveké pluziny, na tézbu a zpracovani suroviny
ana stopy komunikaci spojujicich jednotlivé sidelni area-
ly. Specializuje se tedy na sloZeny artefakt, ktery ¢lovek
vytvoril, aby mu slouZil k néjakému ucelu.

4.1.1 Stavebni pamdtky severni cdsti
holstejnského panstvi

Na lokalitach zaniklych vesnic se po stavebnich ¢innostech
naSich predkti mnoho stop nedochovalo. Snad nejvétsi
pamatkou stfedoveékého stavebnictvi, zachovanou ve vy-
mezeném Uzemi, jsou pozustatky sttedovékého hradu Hol-
Stejna, vystavéného na vapencovém ostrohu. Zajimavou
stavbou je Dolni mlyn (zvany taktéz ZukalGv mlyn), lezici

rovnéz na katastru obce HolStejn. Dalsi stavebni pamatkou
zobdobi stfedovéku jsou cirkevni stavby (kostely). Ty jsou
vSak stavebné (slohove) pretvoreny nebo byly zniceny,
napft. pozarem, aznovu vystavény. Stoji vsak na totoznych
mistech ptivodni vystavby (Ostrov, Rozstani) nebo v jeho
nejbliz§im okoli (Lipovec). Za zminku jisté stoji i dalsi
pozistatky lidské ¢innosti, které transformovaly mistni
kraj, jejich relikty jsou ve zdejsi krajiné zfetelné a dodnes
je spatfujeme. Jde predevsim o zeméd¢€lskou ¢innost, ktera
byla velmi dlezita k obzive stfedovékého obyvatelstva ve
vyS$e poloZenych oblastech, a o pasteveckou ¢innost, zajis-
tujici chov dobytka a ostatnich doméacich zvirat. Dilezitou
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(zpracoval: V. Kolomaznicek).
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Obr. 58: Katastr HolStejna s vyznac¢enymi archeologickymi situacemi
(zpracoval: V. Kolomaznicek).

soucasti byla i té€Zba a zpracovani materialu. Jde zejména
o pozistatky prospektorskych a téZzebnich praci, ale také
staveb slouzicich k vyrobnim ¢innostem. Pozoruhodné je,
Ze vtémér kazdé ZSV Ize identifikovat malé vodni dilo. Tam,
kde nebyly prokazany pozistatky hraze, miizeme takovou
stavbu alespon predikovat (Svatondvka), protoze zde raz
krajiny ptimo vybizel k vybudovani vodniho zdroje, velmi
dulezitého k hospodateni v téZkych prirodnich podmin-
kach. Velice vyznamnou a podstatnou stavbou, ktera drzela
celou spole¢nost pohromadé¢, byla cesta. S nadsazkou by
bylo mozné konstatovat, ze komunikace jsou nejvétSimi
dochovanymi stavbami z tohoto obdobi, a to (nejen) na
tomto misté. V nejbliz§im okoli cest jsou pritomny dalsi
stavebni pozustatky, snad ze vech oblastilidské ¢innosti.

4.1.2 Katastr obce Holstejn

HolStejn je malé obec, ktera leZi v poloslepém holStejnském
udoli cca 11 km severovychodné od Blanska (obr. 58). Nej-
starsi geologicka minulost této oblasti je spojena s konti-
nentem, ktery je geology oznac¢ovan jako brunovistulikum.
(Mrdzek 2018, 71). Ze soucasného geomorfologického
hlediska patfi tato lokalita do podsoustavy Brnénské vrcho-
viny (celku Drahanské vrchoviny, severni ¢asti podoblasti
Moravsky kras), ktera nalezi do Cesko-moravské soustavy
Hercynského systému. Geologicky podklad tvori devon-
ské vapence z velké ¢asti pokryté sprasemi a krasovymi
jevy. V oblasti se nachazeji kanony (zvané Zleby) vyplnéné
neogennimi usazeninami, zavrty, slepa a poloslepa tdoli
s ponory, jeskyné a propast Macocha (Demek — Mackovcin

2006). Nejvyssivrch katastru Hol$tejna se nachazi 0,5 km
vychodné od HeliSovy skaly a dosahuje vysky 602 m n. m.
Pldni pokryv tvoii kambizemé, jejiz vlastnosti se odlisuji
podle ptidotvorného substratu (Tomdsek 2007).

Oblast Holstejna byla osidlena jiZ od pravéku. Nejstar-
$im nalezem jsou dv€ nepatinované pazourkové Cepele,
které byly objeveny v roce 1945 ugitelem Karlem Sebelou
vpredni ¢asti jeskyné Hladomorny (téz Lidomorna) akteré
Josef Skutil oznacil za magdalénienské (Skutil 1946, 59; tyz
1970, 322), a skrabadlo nalezené Jifim Dolezelem v roce
1984 v trati Na Méstecku (Dolezel 2001, 130) a datované
do mladého paleolitu. Nejznamé&js$im pravékym nalezem
z katastru HolStejna je kamenny sekeromlat (obuch) tzv.
jednoduchého typu vyrobeny ze serpentinitu a vykopany
vjeskyni Hladomorné (Sebela 1999, 60). V blizkém okoli
Hladomorny byly nalezeny antické mince. V literature se
jejich pocet razni od tii (Skutil 1931, 53) pres pét (Knies
1902, 79; Hosdk — Skutil 1966, 2) az k Sesti exemplarim
(Skutil 1927,122,127,133). Ze stfedovéku jsou na katast-
ru obce identifikovany dvé ZSV (Holstejn a Bohdaltivka).

4.1.2.1 Holstejn

Obec se vyvinula z panského dvora, ktery byl zaloZen Karlem
Ludvikem hrabétem z Roggendorfu a svobodnym panem
z Mollenburgu v roce 1717. Vznik dnes$ni vsi se datuje do
roku 1791. Tehdy zde stal dviir, dva mlyny, dvé pily, hospoda
adevet chalup. Vroce 1900 méla vesnice jiz 42 ¢isel s 248
obyvateli (Knies 1902, 78). Ves ma severojizni orientaci
arozklad4 se mezi Dolnim a Hornim mlynem. Vjeji stfedni
¢asti se nachazi rozsahla obytna budova (byvaly dvir),
dnesni hospoda (diive §kola). V soucasnosti ma Holstejn
130 budov (z toho 74 obytnych) a 156 obyvatel.

Holstejn se rozklada na severovychodnim okraji Mo-
ravského krasu vhlubokém udoli, vytvoreném fickou Bila
voda (obr. 59-60). V prostoru mestecka se udoli mirné
rozSifuje a od severu pfijimé dvé mensi vodotece. Dnes je
tato lokalitaznama pod jménem Na Méstecku aleZi ve vysce
465-470 mn. m. Rozprostira se vkrasovém tizemi, kolem
nehoz se ze % ty¢i strmé vapencové stény, které prevysuji
povrch lokality az o 30 m. Terénni situace napovida, Ze
mestecko pod hradem mohlo mit rozméry 200 x 100 m
a pristup k nému mohl byt bud otevienym hradnim ptiko-
pem, nebo ostrovskym a lipoveckym Zlebem. Geograficka
situace pripousti, ze na rozdil od vétSiny ostatnich vesnic
zalozenych v této ¢asti Drahanské vrchoviny (kratka 1a-
nova ves) $lo o silni¢ni navesni typ osady, polozené mimo
vodote¢, bez moznosti zalozit zahumenicovou (neboli pa-
sovou) pluzinu (Cerny 1979, 45), kdy je ptida rozdélena do
dlouhych past naptic¢ katastralnim tizemim. Podle novych
zjisténi (viz niZe) se mohla jednotlivé staveni nachazet
také mimo hlavni intravilan méstecka. V jeho nejbliz§im
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Obr. 59: Méstecko Holstejn. Celkovy pohled z pocatku 20. stoleti od severu. V pozadi Ize vidét Holstynskou skalu a vlevo od ni Dolni mlyn,
jeste bez nastavby prvniho patra na obytné budové z 20. let 20. stoleti. Vlevo dole Horni mlyn (podle: Absolon 1905-11, obr. na str. 93).

okoli pak mtizeme identifikovat mnoho terénnich relikt
bez blizsi exaktni interpretace. Zbylou plochu méstecka
urcovala poloha terénniho zarezu Bilé vody na severovy-
chodé. V jiznim zUZeni se vypina hradni skala s jeskyni,
za kterou se propada Bila voda do podzemi Moravského
krasu propasti Nova rasovna. Odtud nap4ji systém Pun-
kevnich jeskyni, z néhoz vytéka feka Punkva. Ta vznika
vpodzemi ze v§ech propadlych vodnich tokt (Kuca 1997,
127). Pro¢ nezustaly Jedovnice jedinym sidelnim mistem
vznikajiciho panstvi? A¢koli odtud probihala kolonizace,
po Jedovnicich se zpocatku nazyvali budouci majitelé pan-
stvi a Jedovnice lezely na vyznamné obchodni kiizovatce
cest z Brna na Olomoucko a z Vy$kova na Boskovicko,
nebyl zde vhodny terén k vybudovani reprezentativniho
sidla. V Jedovnicich v té dobé predpokladame pouze tvrz,
ale spise lze uvazovat o méné naro¢né rezidenci — napft.
dvorci (Plch 2018, 29). OvSem ani po presunuti majiteld
na HolStejn neztratily Jedovnice své vysostné postaveni
a statut méstecka si udrzely po celou holstejnskou éru.
Po zaniku méstecka HolStejna v prvni poloving 16. stoleti
predpokladame poztstatek jediné stavby (tzv. Dolniho
mlyna), protoZe v krajiné velmi chudé na mlyny bylo jisté
zapotiebi vyuzit této stavby, bohaté zasobované ndhonem
potoka Bilé vody (Cerny 1991, 71). Ke znovuobnoveni
vesnice doslo roku 1791 z panského dvora. RozloZen byl
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mezi dva mlyny. Dale se zde nachézel jiZ zminény dvir, dvé
pily, hospoda a devét chalup (Knies 1902, 78).

Samotny HolStejn se utvarel postupné, coz bylo bézné
umnoha dal$ich mésteéek. Hrad HolStejn vznikl nedlouho
pred rokem 1278 ateprve roku 1334 se poprvé pripominaji
chalupy pod hradem. Tim se vytvoftilo podhradi, které slou-
zilo jako hospodarské zazemi hradu v podob¢ popluzniho
dvora. Takovy dvir pfiléhajici k hradni stavbé se mohl za
ptiznivé politicko-ekonomickeé situace rozrist do podoby
méstecka, jako napt. Zumberk, Pfedhradi u Rychmburku
¢i Podhradi u hradu Lichnice (Musil — Netolicky 2016,
224). Podobny udél mél Holstejn. Méstecko bylo postupné
vybudovano v poloslepém tdoli potoka Bilé vody na mirné
zvinéné ploSing, ktera dodnes nese nazev Na M¢stecku.
Celé udoli je na zapad€ lemovano strmymi vapencovymi
skalisky a na vychodé piikrymi svahy, které stoupaji z levé
strany potoka Bilé vody. Ervin Cerny jej lokalizoval podle
koncentrace vyskytu keramickych stfepti a stavebniho
kameni. Dalsi prizkum dolozil vysokou koncentraci ke-
ramiky z obdobi mezi treti ¢tvrtinou 14. stoleti a po¢atkem
16. stoleti v blizkosti hradni skaly (Cerny 1992, 46). Dalsi
keramicky material potvrzujici existenci méstecka se na-
chéazive sbirkach Muzea Blanenska v Blansku. Jde o mate-
rial ziskany za neznamych nalezovych okolnosti, pdvodné
lokalizovany pfimo na hrad. Na keramickych fragmentech



Obr. 60: Méstecko Holstejn. Celkovy pohled od severu. Uprostied vdpencovy ostroh, na némz staval hrad, pred nim plosina (lokalita Na
Meéstecku), kde se rozprostiralo sttedovéké mestecko. Mlyn se nachazi nalevo pod svahem (foto: V. Kolomaznicek, 2019).

se ovSem nachazeji stopy po zemédelskych nastrojich,
hlavné po pluhu, takZe jde spise o omyl vmuzejni evidenci
akeramické tlomky pochazeji pravdépodobné z prostoru,
kde stavalo stiedoveéké méstecko. Material je mozné datovat
do 13.—15. stoleti. Jde predev§im o fragmenty stiepi ze
zasobnic a velké mnozstvi ostatni keramiky. Keramicka
hmota vykazuje znac¢nou primeés grafitu (Kolomaznicek
2017, 18).

Reliéfové stopy po usedlostech se v méstecku do sou-
¢asné doby nedochovaly. Podle Ervina Cerného (1991,
14) se n¢kdejsi sidlisté (dvorecky pod hradem) vyvinulo
vsilni¢ni navesni typ osady. Usuzuje tak podle cetnéjsi dosti
ohranicené koncentrace keramickych stiept a stavebnich
kamenf, které odpovidaji lokalizaci jednotlivych usedlosti.
Svelkou pravdépodobnosti stfedem méstecka vedla cesta,
kterou z kazdé strany lemovaly usedlosti.

Vroce 2018 probéhl vintravilanu obce HolStejn zatim
jediny zachranny archeologicky vyzkum. Byl provadén
formou dohledu po dokonceni vykopu zakladovych past
pro rodinny dam. Béhem hloubeni zakladovych past
byla naruSena vrcholné sttedovéka vrstva ze 14.—15. sto-
leti. Selektivné byly zdokumentovany a ovzorkovany
¢tyti profily v riznych ¢astech zakladovych ryh. Pod
humusovitou vrstvou ornice se nachazela kulturni vrstva
slozena zhnédé, Sedohnédé a prachovité hliny vyplnéné

ojedinéle uhliky a kousky mazanice. Podarilo se zachytit
také nékolik tuhovanych stepll. Ve spodni ¢asti profilu
bylo mozZné identifikovat rezavo-Zluté jilovité podlozi
(Bisko 2015, 4).

od ptvodni polohy stfedovékého méstecka, cca 434 m od
jeho severni hranice. Pravem (av§ak bohuzel bez dosta-
te¢ného ovéreni) se tedy mizeme domnivat, zZe usedlosti
se nachazely rovnéz mimo intravilan vlastniho méstecka.
Mohly zde byt do jisté miry rozptyleny a mohly fungo-
vat jako urcité hospodarské zazemi hradniho komplexu
i samotného méstecka, nebo zde mohly byt systematicky
usporadany pfirozsirovani sidla kolem severni pristupové
cesty do HolStejna. Cela oblast tomu prokazatelné nasvéd-
¢uje svym krajinnym reliéfem. Nachazi se na vyvySené
terase po pravé strané hlavniho toku Bilé vody. Ta je z této
(potencialné osidlené) zapadni strany napajena dodnes
malymi vodote¢emi. Celkova plocha vyvySené terasy je
cca 15 ha, na délku méfi 680 m a Sirka se pohybuje od 150
do 280 m (obr. 61).

Jestlize se v téchto mistech nachazely zbytky po stie-
dovekych stavenich, byly tyto stopy setfeny novym osid-
lenim pfi zaloZeni Panského dvora roku 1717 a nasledné
nového Holstejna. Do budoucna by bylo vhodné a doza-
jista velmi prinosné, pokud by probéhly dalsi zachranné
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Obr. 61: Reliéf severni strany od hradu HolStejna (trati Pod Hradem, Dolni mlyn, Na Méstecku, Pod Skalou, Horni mlyn) (zpracoval:

V. Kolomaznicek).

vyzkumy, které by dopomohly lep§imu poznani utvareni
zdejsiho osidleniz obdobi vrcholného stiedoveéku araného
novoveku.

Hrad Holstejn

Panské sidlo zalozené Hartmanem z Ceblovic nedlouho
pied rokem 1278 se stalo stiediskem samostatného hol-
Stejnského statku. Roku 1287 dobyl hrad Vaclav I1. (Hosdk
2004, 310). Nachazi se cca 0,5 km jihozapadné od sou-
¢asné navsi obce Holtejna (obr. 62-63). Slo o ¢tyiuhelny
bezveéZovy hrad ziejmé plastového typu na skalni ploSiné,
spalacem, protéjsibudovou a dal§imi stavbami. Roku 1436
byl hrad pobofteny, roku 1511 zi'ejmé jesté existoval a od
roku 1531 se uvadi jako pusty (Kuca 1997, 127; Placek
2001, 227).

Byl vystavén na ostrohu, ktery tvori vyskové rozhra-
ni mezi hradem a sniZenou terasou na severu. Zde se ve
stitedovéku z nekolika dvorct, které tvorily hospodarské
zazemi hradu, vyvinulo méstecko. Snad jedinym zavaznym
problémem mista vybraného ke stavb¢ hradu byla absence
vodniho zdroje. Podle Ervina Cerného (1991, 12) je mozné,
7e voda byla ziskavana z mist jihovychodné od Sostivky

60

podzemné vedenym potrubim cca 1 km dlouhym. Vyskovy
rozdil mezi ztidlem a hradem je cca 100 m. Existenci vodo-
vodu dokl4d4 Ervin Cerny nalezem palenych a sklenénych
trub pod povrchem ornice.

Pod hradem lezi jeskyné Hladomorna, ktera byla s hra-
dem spojena skalni chodbou. Tento z¢4sti uméle vybudo-
vany komin byl v roce 2010 obnoven. Akce probéhla na
zakladé sondaze, ktera méla vést ke zpristupnéni domnélé
podzemni chodby, a to ve spolupraci s Obcanskym sdru-
zenim Phoenix HolStejn, které se stara o udrzbu hradu.
Vysledky vyzkumu prokazaly, Ze jeskyné nebyla nikdy
zaclenéna do systému hradu. Jeji funkce mohla souviset
snad pouze s odvodem ptivalovych vod, kdy slouzila jako
kolektor destové stoky z prostoru dolniho hradniho nadvo-
fi. Fragment zdiva, nalezeny ve stén¢ kaverny, naznacuje
moznost zamérného prezdéni Gsti trativodu jiz ve sttedo-
veéku (Kos 2011, 151).

Samotny vchod do jeskyné byl ve stfedoveéku zazdén
a slouzil jako vézeni (Matousek — Jenc¢ — Pesa 2005, 181).
V soucasnostije mozné do ni vstoupit Sirokym, ale nizkym
vchodem. Vjeskyni jsou na zemi velké balvany, které ztézuji
piistup do jejiho stiedu. Uprostied skalni stény jeskyné



Obr. 63: Netypicky pohled na zficeninu hradu Holstejna od zapadu. Vlevo vyvySenina jadra hradu s relikty jihozapadniho nérozi hradu;
ke vstupu do hradu slouzila plo$ina napravo, na niz bylo vybudovano malé predhradi s padacim mostem do centralni ¢asti hradu (foto:
V. Kolomaznicek, 2019).
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Obr. 64: Relikty kamenné zdi hradu HolStejna zachované na severovychodni strané vstupni plosiny (foto: V. Kolomaznicek, 2019).

ve vysce asi 16 m spatfil Jindfich Wankel uméle vytesany
¢tverhranny otvor, 1,5 mvysoky a 1 m Siroky, ktery vedl do
nekolik metrd dlouhé chodby, v niz byly jeste patrné stopy
schodd. Tato chodba byla na konci uzaviena dvéma do
¢tyrhranu pritesanymi kamennymi bloky. Wankel (1984,
146) chodbu interpretoval jako prostor, znéhoz byli zhradu
spousténi nepohodlnilidé do Hladomorny. Ptivykopovych
akcich byly nalezeny asi v ptilmetrové hloubce vrstvy lid-
skych kosti, Zelezné hroty §ipd, hiebiky, ostruhy, prezky
astiepy keramickych nadob. Vyslechem mistnich lidi navic
Wankel zjistil, Ze v diivejSich letech zde byly nalezeny kusy
vojenské vystroje a mece (Papajik 2007, 14).

Od rozsahlé vychodni plosiny je hrad oddélen uméle
vytesanym piikopem Sirokym cca 30 m, ktery zajistil do-
stacujici obranyschopnost této ¢asti hradu a soubézné byl
vyuzivanjako pristupové cesta do méstecka. U paty severni
previslé stény skalniho masivu, na némz se ty¢i hradni jadro,
si Jan Stétina (2016, 101-102) povsiml lichobéznikového
ptdorysu, jehoz severni a severozapadni obvod dosud vy-
mezuje zietelny relikt zemniho valu. Zcela hypoteticky 1ze
predpokladat, Ze 8lo o hospodarské zazemi hradu.

Jihozapadné od hradniho jadra se nachazi rovinata plo-
$ina, ktera pravdépodobné slouZila jako vstup do vlastniho
hradu, od néhoz byla oddélena cca 15 m Sirokym prikopem.
V severovychodni ¢4sti byla shradem spojena mostem, kde
v poloze odpovidajici protilehlé bran€ lze spatfit torzo zdi
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(obr. 64). Jihovychodné od této ploSiny se u pristupové
cesty nachazi dalsi stavba, tvorena 1,1-1,2 m mocnymi
zdivy z mistniho devonského vapence (Stétina 2016, 102).
Rozsah objektu a jeho presné vyuziti nelze dnes presné
urcit kviili mlad$im Gpravam okolniho terénu.

Hradni kaple

Pfizminéné sondazi, ktera probéhla za ucelem zjisténi pro-
pojeni hradu s jeskyni, byl v prostoru priichodové chodby
objeven Markem Bej¢kem pozoruhodny architektonicky
prvek, precizné vytesany z krinoidového vapence. Jde o seg-
ment okenniho osténi s trojici ptilkruhovych oblouckd. Ta
podle Jana Stétiny (2016, 94, 105) nalezi otvoru, u néhoz
se pocitalo se zasklenim (viz pravouhla drazka), a uspora-
dani oblouckd pfi spodnim okraji fragmentu dovoluje celek
rekonstruovat jako osmilistou rozetu (obr. 65). Existence
rozety opét posiluje hypotézu o mozné existenci hradni
kaple. Od 13. stoleti osvétlovala hradni kaple v napros-
té vét§iné pripadl rozmérnéjsi hrotita okna s kruzbami.
V nejvyraznéjsi forme se s nimi setkdvame v jednotlivych
sténach polygonalnich zavert (Durdik — Bolina 2001, 57).
Je otazkou, vkterych mistech byla kaple na hradé HolStejné
situovana. Objasnit ji mliZe misto nalezu rozety aanalogie
téchto sakralnich stavebnich prvki na jinych hradech.

Se samostatnymi kaplemi, které se nachazely zcela voln¢
v hradni dispozici, se setkdvdme pomérn¢ vzacné. Mély



specificky stavebni vyvoj (Durdik — Bolina 2001, 52). Rov-
néz vzacné je samostatny objekt kaple zapojen do hradeb,
nebo priléha ke ¢tverhranné vézi. Méné se vyskytuji kaple
umisténé ve vézich vbastach nebo vsile zdiva, coz bylo pro-
storove nejméné narocné feseni. Nejcastéji se unasich hradi
setkavame s kaplemi, které byly budovany tak, Ze jejich
prostor tvofi soucast jiného objektu, vétsinou palace, véZe
nebo riznych piistavkl ajinych stavebnich ttvart (Durdik —
Bolina 2001, 53-55). Posledni zminéna stavebni varianta
by mohla byt vhodn4 pro kapli na Holstejné. Jan Stétina
(2016, 105) ji hypoteticky umistuje do prvniho patra vstupni
budovy v jihovychodnim nérozi hradniho jadra. Doklada,
Ze existence rozety a jeji situovani nad prijezdem® (nebo
jen nad jeho ¢asti orientovanou do nadvori?) ma exaktni
analogie v hradni architekture — napt. ran¢ goticka kaple
v prvnim patie priijezdné véZe vychodomoravského hradu
Buchlova nebo situace na brnénském Spilberku.

Na Moravé se kaple predpoklada téz v patie vstupni
vézovité brany hradu Zubstejna, kde se nachazela kiiZove
klenut4 mistnost s vychodnim arkyfem (Placek 2001, 729).
Palacové kaple Slechtickych hradti na rozdil od kralovskych
se nachazely n€kdy i v ptizemi, ale vétSinou prevazuje
jejich umisténi ve vy$sich podlazich. Kvili nejpohodlnéj-
$imu pristupu nebyly kaple ve vézich situovany vysoko,
ale vétSinou jiz v prizemi ¢i ve zvySeném prizemi (Becov
nad Teplou, Landstejn), nebo v prvnim patre (Buchlov,
Horsovsky Tyn), pricemz druhé patro je spiSe vyjimkou
(Jenstejn, Karl$tejn). Jisty handicap spatfuji v umisténi
kaple ve vstupnim objektu vzhledem k jeho defenzivni
funkci, i kdyZ snaha, aby kaple navenek reprezentovala
postaveni svého majitele, mnohdy ptevazila nad pozadav-
ky bezpecnosti hradu, takze se jeji okna mohla nalézat ina
pristupové, a tedy nejvice zranitelné strané. U hradnich
kapli je tento poZadavek je$t€ umocnén ideovou funk-
ci vyplyvajici z tésného sepéti se systémem kulturnich,
predevsim naboZenskych hodnot vlastnich stfedoveéké
spole¢nosti (Durdik — Bolina 2001, 52—62).

Vstupnibudova hol$tejnského hradu mé ptdorysny tvar
obdélniku o rozmérech 9,7 x 14 m. Slo o jednotraktovy
objekt, ktery m€l v pfizemi dvouprostorovou dispozici.
Na vétsi vysku stavby neptimo poukazuji znacné dimenze
obvodovych zdi (Stétina 2016, 94). Prvnimu patru tak
muzZeme s jistou davkou obezfetnosti pfisuzovat ndmi
predpokladanou hradni kapli.

Dalsi, spise méné pravdépodobnou lokaci kaple by
mohla byt jizni strana vychodni budovy hradniho jadra,
ktera se taktéZ nachazela v blizkosti mista objevu predpo-
kladané okenni rozety. Kaple by tak mohla byt zaclenéna

38 Rozetabylanalezena vblizkosti severni strany vstupniho objektu
do jadra hradu.

63

Obr. 65: Torzo okenni rozety z hradu Holstejna (podle: Stétina
2016, obr. 12).

do zavéru této Casti zastavby a splitovala by zarucené ana-
soucasti riznych pristavka ¢i jinych stavebnich objekti.
Slabinou by pak nemuselo byt umisténi sakralniho objektu
v nevyhodném vstupnim prostoru, kde se predpokladaly
nejdualezitejsi defenzivni operace. Naopak nevyhodou se
muze zdat nepropojeni tohoto stavebniho traktu s hlav-
nim hradnim palacem. Kaple se ale mohla nachazet také
v blizkosti palace, protoze rozeta mohla byt sekundarné
premisténa na misto, kde byla pfi vyzkumu nalezena.

O pritomnosti hradni kaple v objektu vlastniho hradu
muze svéd¢it rovnéz fakt, Ze v mestecku a jeho nejbliz§im
okoli se zadna cirkevni stavba nenachazela. Nejblizsi far-
ni kostely staly v Lipovci, Ostrové nebo Husi (obr. 32).
Jistou nahradou (potfebnou a pohodlnou) proto mohla
byt pro majitele hradu stavba sakralniho vyznamu piimo
v utrobach hradu. Pro toto tvrzeni vSak zatim nemame
tolik potiebné dikazy. Archeologicky vyzkum, ktery by
mohl poskytnout vice informaci, u této historické pamatky
bohuzel zatim chybi.

Stavebné historicky vyzkum
Vletech 2015 a 2016 provedl Jan Stétina (2016, 91-100)
podrobny povrchovy prizkum poziistatkt hradu Holstej-
na, ktery ho podnitil k podrobnému stanoveni stavebniho
vyvoje hradu. Ten rozd¢lil na tyfi stavebni faze (obr. 66).



Obr. 66: Hrad Holstejn. 1. Studie vyvoje ptidorysu jadra hradu
Holstejna ve étyfech hlavnich stavebnich fazich (podle: Stétina 2016,
obr. 10). II. Terénni nakres hradniho jadra ve ¢tyfech stavebnich
fazich (podle: Stétina 2016, obr. 4). 111. Souéasny stav hradniho
jadra (podle: Stétina 2016, obr. 3).

Nejstarsi relikty objektd, které se koncentruji v seve-
rozapadni a zapadni ¢asti hradu, klade do rané gotické
stavebni faze. Usuzuje tak na zakladé zdiva zbudovaného
zmistniho vapence Sedého az Sedomodrého zbarveni. Za-
sadnim pocinem tohoto primarniho stavebniho tseku byla
vystavba hradniho paléce, ktery dle mohutnosti terénnich
reliktd zfejmeé dosahoval vysky nékolika zdénych podlazi
anachazel se na nejvys§im misté stavenisté. Neékdejsi pa-
lac Ize rekonstruovat jako jednotraktovou budovu s troj-
prostorovou dispozici o délce cca 30 m a Sifce cca 15 m.
Zbyly obvod hradu tvorila hradba, kter4 je stavebné patrna
pouze v severni ¢asti, interpretace vychodni a jizni strany
je problematictéjsi a autor ji resi jen hypoteticky.

Druhou stavebni fazi vzhledem k mire rozpadu hradu
této faze povazuje vstupni objekt v jiznim arealu hradu
(viz kap. Hradni kaple). Pti vystavbé vstupu musel ma-
jitel pocitat jiZ s rozsifenim parkanu ve vychodni ¢asti
hradu, ¢imZ se mohla snizit obranyschopnost v této ¢asti
hradniho komplexu.

Do treti faze klade predevsim zastavbu vychodniho ob-
vodu hradniho jadra a dalsi souvisejici zasahy. Rozmérna
budova o délce cca 52 ma §ifce cca 10—12 mvyplnila pied-
pokladany vychodni parkan. Podle terénnich reliktt lze
usuzovat, Ze §lo o budovu, ktera se skladala ze ¢tyt prostor
se sttidaveé obdélnymi a ¢tvercovymi ptidorysy.

V konecné ¢tvrté fazi identifikoval autor odliSnosti ze-
jména pomoci pouzitého stavebniho kamene a ojedin€lého
vyskytu piskovcovych, sekundarné uplatnénych architekto-
nickych prvki. Toto zdivo z mladsiho horizontu disponuje
fadou stavebnich detaildl a vysokou vypovidaci schopnosti.

Dolni (Zukaliiv) mlyn

Tato usedlost je jedinou dochovanou stavbou stiedoveké-
ho meéstecka. Mlyn lezi jihovychodné od dne$ni vesnice
Holstejn. Jeho soucasni majitelé, rod Zukald, je uvadén
v HolStejné jiz k roku 1695, jako mlynari v Dolnim mlyné
jsouzminénivroce 1788 (Cerny 1991, 76). Zukaltv mlyn
se pivodné nazyval Dolni mlyn. Hrad i méstecko sice
v pribéhu 16. stoleti zpustly, je ovSem pravdépodobné,
Ze z byvalého predhradi pfetrval prave alespon tzv. Dolni
mlyn, fungujici do soucasnosti. V 17. stoleti byl nedaleko
zfizen Horni mlyn.

Cel4 usedlost je tvorena nékolika stavbami a stoji na
vice parcelnich pozemcich. Hlavni stavba se nachazi z vétsi
¢asti na pp¢. 2, ¢p. 7 v obci HolStejn (obr. 67—68). Sklada
se z obytné ¢asti a z hospodarského stavent, které k ni pti-
1éha v jizni ¢asti a formuje celou usedlost do tvaru L. Tu
obklopuje dvir, ktery je obehnan kamennou zdi s nékolika
vjezdy. Je pravdépodobné, Ze kolem této zdi staly z vnitini
strany usedlosti pristiesky, které jsou zakresleny na mapé
stabilniho katastru z roku 1826. Nejstarsi ¢asti usedlosti
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Holstejn — Dolni (Zukaliv) mlyn

prizemi 1. patro
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Obr. 68: Holstejn. Pohled z jiZni strany na Dolni mlyn. Vlevo obytny dim (mlynice), na ktery zprava navazuje hospodarska budova. Ve
20. letech 20. stoleti k nim byla dostavéna kamenna pristavba (foto: V. Kolomaznicek, 2018).
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je hlavni budova, ktera ma tvar obdélniku a pochazi snad
jiz z poloviny 14. stoleti. Typologicky ptipomin4 tzv. troj-
prostorovy ddm s obytnou mistnosti, komorou, sini a dal-
$imi prostorami. Budova je orientovana od severovychodu
k jihozapadu. Postavena byla v pfikrém jihovychodnim
svahu. Ve stfedoveéku byla pravdépodobné uzsi, protoze pri-
zemibudovy nedosahuje §irky stavajiciho domu. V piizem-
nich (sklepnich) prostorach se dnes nachazeji skladovaci
prostory a chlév. Ve chlévé jsou dochovany zlaby. Sila zdi
dosahuje mocnosti 730 mm a otvory pro okna i dvere se
smérem do budovy v poloving rozsituji. Nejjizn&jsi ¢ast
obytné budovy se rovnéZ mirné rozsituje. V této ¢asti se
nalézala mlynice abudova je zde roz¢lenéna na mezipatra
zdrevéné konstrukee. Vstup je pres hospodarskou budovu
a uroven podlahy klesa o 60 cm. Podle dochovanych sta-
vebnich praci je pravdépodobné, Ze tato ¢ast budovy byla
jako jedina podsklepena a dosahovala vyssich pater nez
severni ¢ast usedlosti.

Na prizemi tohoto domu byl ve 20. letech minulého
stoleti vystavén dim, ktery z¢asti respektuje ptidorysné
zaklady star$iho staveni. V severozdpadnim tiseku byl v§ak
znacné rozsiten a zde zaklady ptivodniho domu nekopiruje.
K této domnénce me vede nejen katastralni vypis, v némz

y T
&
e

v

F

#

o

1 1

7.

¥

Obr. 69: Holstejn. Dolni mlyn. Zaklenuty sklep vybudovany koncem
18. stoleti ve strmém svahu zapadné od hlavni budovy (foto:
V. Kolomaznicek, 2018).

4

nova pristavba zasahuje do sousedniho katastralniho
pozemku, ale také jiz zminéné prizemni prostory, které
nedosahuji v této ¢asti domu celé §irky. Prvni patro domu
je vsoucasnosti nepristupné. Hospodarské kridlo budovy
navazuje na hlavni staveni v jeho jizni ¢asti a postupuje
smérem kvychodu. Obvod hospodarského traktu je vjiZni
a vychodni ¢asti vyzdén z cihel. Severni ¢ast je voln€ ote-
viena, podepiena ve stfedni ¢asti dvéma cihlovymi sloupy.
V poloving 20. stoleti byl tento tsek po celé délce jeste
roz$iren azastiesen. V prizemi se nachazeji dve€ samostatné
oddélené mistnosti dievéné svislé konstrukce. Horni ¢ast
budovy je roubena po celé délce stavby z cihel. Na §titu
vychodni strany hospodarského traktu jsou dodnes patrné
stopy po pozaru. Mlyn totiz nékolikrat vyhorel.
Pripustime-li, Ze mlyn zanikl spolu s mésteckem, pak
byl jisté prvni stavbou, ktera byla na katastru byvalého
mésteCka obnovena. V pozustatcich usedlosti mizZeme
rozpoznat né€kolik fazi zrodu. Jako nejstarsi ¢ast objektu
se jevi prizemi s mlynici, které vznikly snad jiz v druhé
poloviné 13. stoleti. Po zaniku méstecka HolStejna patrné
vznikl hospodarsky trakt, ktery je napojeny na usedlost.
Je otazkou, jestli vznikl na starsich zakladech. Jedovnické
matriky vypovidaji, Ze 108 let pred rozparcelovanim pan-

Obr. 70: Holstejn. Dolni mlyn. Masivni barokni dievéné dvere
v prostoru hospodarského traktu Dolniho mlyna (foto: V. Kolo-
maznicek, 2018).
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Obr. 71: Holstejn. Stopy po pozaru Dolniho mlynav severovychodnim
narozi hospodarského traktu (foto: V. Kolomaznicek, 2018).

ského dvora (1791) a 34 let pred jeho zaloZenim zemfel
Bartoloméj, syn Tomase Vanic¢ka, mlynare Vostenského
(Cerny 1991, 71). To svédéi o tom, Ze mlyn stal a prezival
kolem roku 1683.

Na hlavni budovu od zapadu nenavazujici sousedni
sklep byl podle datace na zdi vybudovan koncem 18. sto-
leti. Jak jiz bylo uvedeno, mlyn nékolikrat vyhotel, takze
je velmi obtizné zaradit nékteré stavebni faze usedlosti.
K nejvétsi rekonstrukci mlyna doslo kolem roku 1920,
kdy byla ptistavéna stavba na ptvodni budové a byla
provedena rekonstrukce privodu vody vybetonovanim
nahonu i modernizace mleciho zatizeni. K absolutni-
mu datovani stavebnich etap by bylo ptinosné aplikovat
dendrochronologicky vyzkum, napf. z ohotelych roube-
nych trami nebo dievéné podlahy hospodarského traktu
(obr. 69-71).

Vidpenickd pec

Kvystavbé budov a fortifikaci, ke zpeviiovani teras, vald,
hrazi, cest ak vyrobé rozmanitych produktt bylo zapotiebi
vyhledat a poté tézit vhodny material. Nejhojnéji t€Zzenym
stavebnim neorganickym materidlem byl kdmen. Povrcho-
vy lom se vyskytoval pifimo ve vesnici nebo v nejbliZz§im
okoli. V okoli méstecka HolStejna mame doklady o tézbé
vapence a jeho néasledném zpracovani. Tato surovina se
zpracovavala i ve vzdalengjSich oblastech od mista tézby,
ale doklady existuji teprve z pozdéjsiho obdobi. Severo-
zdpadné od hradu Holstejna byl v roce 1992 proveden
amatérsky archeologicky vyzkum vapenické pece tehdejsim
starostou obce a vedoucim mistniho speleologického klubu
Jitim Mouckou.* Moucka predpokladal, Ze vapenek po-

39 Dostupné na: http://mskholstejn.eu/osobnosti-mouka.

Obr. 72: Holstejn. Zachovany zahloubeny prostor obdélnikové pece
sttedovéké vapenky (foto: V. Kolomaznicek, 2018).

dobného typu je ziejmé v okoli vice, tato vSak byla ojedin¢la
svym zachovalym zdivem.

Tuto vapenku (obr. 72) podle v§eho povazoval Ervin
Cerny za poziistatky basty, ktera méla spolu s hradnim
dvorem a hradbou celé méstecko i hradni komplex chranit
ze zédpadni strany (Cerny 1991, 6). Poziistatky stavby byly
v terénu dobrte viditelné. Oproti okoli byla zahloubena
nejméné o 1,4 m. Obzvlast dochovany je vlastni prostor
obdélnikové pece o rozmérech 1,8 x 2,1 m. Vapenka byla
zahloubena ¢aste¢né do vapencového svahu v blizkosti
prikré krasové hrany nad byvalym meésteckem. Kerami-
ka, ktera byla vyzdviZena, byla typologicky zarazena do
14. stoleti (Merta—Merta 2011,131). Vapenka pravdépo-
dobneé slouzila k produkci vapna pro hrad HolStejn a poz-
d¢ji i k vybudovani méstecka. V nejbliz§im okoli vapenky
jsou stopy po tézbe vapence. Jde o shluky kutacich ryh,
které maji podobu dlouhych rozsitujicich se povrchovych
Sachet, jez pravdépodobné slouZily k tézbé této zadané
suroviny.

Situaci shodnou s vystavbou hradniho komplexu
mame k dispozici v pripadé hradu Obiany u Brna, kde
se v obdobné vzdalenosti nachazela dvojice vyrobnich
objektt s celkem Etyfmi vapenickymi pecemi z konce
13. stoleti. Byly zde vybudovany patrné ke stavbé to-
hoto panského sidla (Merta 1977). Dalsi analogickou
situaci zname z archeologického vyzkumu provedeného
v Nadrazni ulici ve VyS§kove. Zde byly na plose 20 x 18 m
odkryty ptidorysy dvou velkych vapenickych peci s ob-
délnikovymi jadmami a vicero tahovymi kanaly. Men§i
zobou vapenek se napadné podoba zdénym pecim pro-
zkoumanym prave pti obranském hradu u Brnaauhradu
Holstejna (Kos 2002).V Moravském krasu ajeho blizkém
okoli se vapenické pece nachazeji pomérné ¢asto. Povr-
chové prospekce se zamétenim na vyrobni a exploatacni
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Obr. 73: Holstejn. Pohled na skalni hradni sténu z prostoru méstecka. Vlevo fotografie z poc¢atku 20. stoleti (podle: Absolon 1905-11, obr.
mezi str. 48 a 49), vpravo soucasna fotografie (foto: V. Kolomaznicek, 2021). Na obou snimcich jsou patrné viditelné stopy prikopu a valu
pod strmou severni sténou hradniho jadra.

objekty spojené s vyrobou paleného vapna a stavebni
keramiky provedené Petrem Kosem (2019) viletech 2016
az2019 odhalily Sest téchto arealli z pribeéhu stfedoveku
araného novovéku.

Fortifikace méstecka HolStejna

Nedévno se objevila hypotéza (Stétina 2016, 101-102),
Ze jizni ¢ast méstecka priléhala k opevnénému hradnimu
komplexu pod skalni vapencovou sténou piimo pod hra-
dem (obr. 73). Tomu odpovidaji jasné vystupujici stopy
na lidarovych mapach. Cely prikop i s valem se tahl seve-
rovychodné od skalni strze padajici k Bilému potoku az
k hradni skalni stén¢ u zapadniho prikopu, odkud vedla
piistupova cesta od mestecka do hradu adéle kjiznim ¢as-
tem holstejnského panstvi (Ostrov, Jedovnice, Sostivka).
Tato fortifikace mimo hradni komplex mohla slouzit podle
Marka Bejcka (Plch 2018, 52) v ptipadé ohrozeni k zaso-
bovani hradu vodou z jeskyné u Mlynarova propadani.
Duvody k opevnéni mohly byt i jiné. Jeskyné Hladomor-
na, ktera lezi v arealu tohoto ohrazeni, je spojena ptimo
s hradnim jadrem ptirodni chodbou. Ta je vSak z atrob
jeskyné velmi tézko pristupna, protoze tsti vysoko nad
podlahou jeskyné. Cely opevnény areal tak mohl vytvaret
uzaviené hospodarské zazemi hradu, se vstupem do jesky-
né (Gdajného vézeni, popf. jeskyné mohla diky chladnému
klimatu slouZit jako zasobarna potravin a vody). V narozi
fortifikace jsou vrekonstrukei hradniho are4lu zakresleny
dvé hospodaiské budovy. V téchto mistech Ervin Cerny
nalezl vétsi koncentraci keramiky, takze se zde s néjakou
stavbou pocita.

Zcela hypoteticky je mozné, Ze jakysi druh ohrazeni,
ziejmé v podobé leh¢i fortifikace, obepinal cely areal této
stfedoveké lokality. Prikopem byly ziejmé ve stiedovéku
vymezovany ruzné arealy se specifickou jurisdikci (Bdlek—
Unger 1996, 431). Smysl prikop vymezujicich intravi-

lan vesnice, coz byla obydli, hospodarské budovy, dvory,
humna se zahradami a naves, nemusel byt obranny, ale
predevs$im pravni — vymezujici urcity areal. V mistech
s dostatkem kamene mohl byt areal vymezen kamennou
zidkou (Smetdnka 1988, 27). Kde byl nedostatek staveb-
niho materialu a dovolovala to situace, mohlo byt vyuZito
plotu v podobé téZzko prostupného krovi, zobrazeného
v tzv. Mandevillové cestopisu z pocatku 15. stoleti (Sme-
tdnka 1985, 321). Na fortifikaci sttredovékého Holstejna
poukazuje také romanticka kresebna rekonstrukce Josefa
Studnére zroku 1908 (obr. 13). Pohled od severu zachycuje
opevnéné méstecko s vlastnim hradem. I kdyZ nékteré
objekty na malbé ptisobi velmi pfehnané (napt. méstské
kamenné opevnéni, goticka kaple radnice s vézi¢kou),
jinéjsouzdnesniho pohledu zcela realistické (napft. hrad-
ni tesana stezka). Rozhrani terénni situace lokality Na
Méstecku v§ak naznacuje, ze moznost néjaké fortifikacni
stavby neni zcela nerealna.

Cel4 zapadni strana je tvorena strmymi vapencovymi
skalisky (obr. 74), ptevySujicimi troven méstecka o 30 m.
Aleizde pod skalnatou sténou na lidarové map€ vystupuji
terénni anomalie, které dokladaji mozné ohrazeni kolem
celého stredoveékého meéstecka. Zvlaste v jizni (dnes za-
lesnéné) Casti je zietelny rovny usek v délce 80 m (vnitini
strana) s 10 m Sirokym piikopem, za nimz lze zachytit az
100 m dlouhy Gisek dokladajici vnéjsi ¢ast ohrazeni. Ten se
zde potom pravouhle lomi a pokracuje asi 28 m na seve-
rovychod. Odtud Ize smérem na sever zachytit jen mirné
stopy po domn¢lé fortifikaci. Ta se vjeji nejzazsi ¢astilomi
témér 0 90° anavazuje na severni stranu opevnéni. Severni
strana je nejmén€ chranénou ¢asti méstecka. Nenachaze-
ji se zde Zadné skalni masivy ani prikré strze. Krajina je
v téchto mistech oteviena a prechazi do Sirokého udoli.
Odtud vedly cesty do severni ¢asti panstvi (Bohdalivka,
Lipovec, Svatortivka, Husi, Vanikous). Na lidarové mapé
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Obr. 74: Holstejn. Zapadni rozhrani stiedovékého méstecka tvori obtizné pristupna vapencova skalni sténa (foto: V. Kolomaznicek, 2018).

Ize pozorovat dvé rovnobézné linie v rozestupu 30 m od
sebe vdélce 125 m. Pripadné Ize pocitat se vstupnibranou
do arealu méstecka, a to asi ve stiedu téchto linii. I zde
shledavame na lidarové mapé€ zajimavé terénni anomalie,
podporené mérenim primo v misté odchylky (obr. 75).
Cela vychodni strana ohrazeni severni strany postupuje
obloukovité po dnesni cesté k vychodni strané fortifikace.

Na vychodni strané sestupuji ptikré svahy ze stfedoveké-
ho HolStejna k potoku Bilé vodé. I zde je mozné sledovat
potencialni fortifikaci. Na jihu rovnobézné (v délce cca
32 m) kopiruje jiZ zminénou hradni fortifikaci u jeskyné

7 w7

Hladomorny a potom se pravouhle staci k severu, kde se

napojuje na vychodni ¢ast severniho opevnéni. Mlyn, ktery
se nachazel stranou od hlavniho komplexu méstecka, by

Obr. 75: Holstejn. Terénni nerovnost zachycena v délce cca 100 m v severni ¢asti okraje intravilanu zaniklého sttedovékého méstecka. Je
mozné, Ze tento usek tvoril uzavieny severni okraj jeho intravilanu (foto: V. Kolomaznicek, 2018).



Obr. 76: Holstejn. Lokalita Na Méstecku. Terénni
anomalie pfedpokladané fortifikace po obvodu
meéstecka, zachycené na lidarovych snimcich.
Odshora: stinovany reliéf; sklonitost svahi; stinovany
reliéf Z-factor 10 (zpracoval: V. Kolomaznicek).

Obr. 77: Holstejn. Uméle upravené svahovité terény v okoli méstecka.
Odshora: uméle upraveny prikry svah (vychodni okraj méstecka); vyvyseniny
v prostoru vychodniho svahu; tseky naspi tvorici zapadni okraj méstecka
(foto: V. Kolomaznicek, 2019).
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leZel mimo ohrazeni, pod vychodni stranou u potoka Bilé
vody (obr. 76-77).

Jestlize by byl zanikly Hol$tejn ohrazen, nebyl by to na
Moravé ojedinély pripad. V souvislosti s archeologickymi
vyzkumy i povrchovym priizkumem zde upozornil na pri-
kopy obklopujici aredly stredov€kych vesnic iméstecek jiz
Zdenék Mérinsky (1982, 135). Najizni Moravé se proble-
matice sttedovékych ohrazenych vesnic vénovali Miroslav
Balek a Josef Unger. Na zaklad¢ letecké prospekce z let
1992 a 1994 interpretovali podle priznakl v porostu po-
zlstatky zaniklych sttedovekych vsi obklopenych ptikopy
(Bdlek — Unger 1996, 431; na bazi dalkového priizkumu
Zemé novéji Vagner — Skvrnak — Dresler 2020).V Cechach
se problematiky ohrazenych vesnic dotkl predevsim Zdenék
Smetanka v souvislosti se ZSV Svidna (Smetdnka 1985,
323). Jistou analogii v navaznosti ptikopu nebo ohrazeni
na opevnéné sidlo by mél HolStejn u ZSV Kovalov nebo
u ZSV Dasovice (Mérinsky 1982, 6).

4.1.2.2 ZSV Bohdaliivka

Lokalita se nachézi vmirném tdoli cca 1,4 km jihozapad-
né od Vysocan (¢asti Housko) v katastru obce Holstejn
(obr. 78). Reliéf krajiny tvori nahorni ploSina klesajici
smeérem k jihu podél zde pramenici vodotece. Severni
¢ast lokality je snad i kvili pramenu siln€¢ podmacena az
bazinata. Svah je orientovan v severovychodnim sméru.
Vjizni ¢asti podél odtékajiciho potoka se nachazi obtizné

pristupna piikra strz. Hlavni ptistupova cesta sem vedla
jizn€ od Hol$tejna a pokracovala smérem na sever do ZSV
Husi. V severnim okraji vesnice protinala tuto trasu cesta
od Svatontivky do Sostvky.

Prvni pisemné zminka o vsi pochézi z roku 1463, kdy
je uvedena spolu se Sloupem, So§tvkou, Gadisinou, Sva-
tontivkou, Vanikousem a Hartmanicemi (dnes Nivou), av§ak
archeologické nalezy datuji jeji po¢atky do druhé poloviny
13. stoleti. V druhé citaci z roku 1492 je ves (i s dal§imi
osadami) jiz uvadéna jako pusta (Cerny 1992, 54).

Celou vesnici protéka od severu k jihu maly potticek,
ktery tu prameni. Zanikla Bohdal@vka lezi ve vySce 555
az 565 mn. m., 1,4 km od dneSniho Houska a 1,8 km se-
verovychodné od HolStejna. V soucasné dobé je na tomto
misté lesni louka s kalistém a krmelistém pro lesni zvér.
Stopy po stavenich jsou patrné v okrajovych ¢astech louky,
zasahujicich do lesniho porostu. VySka staveni splyva
s terénem a dnes jiZ po nich nejsou patrné témér zadné
stopy, jen v nejbliz§im okoli jsou roztrouseny kameny,
snad pivodni stavebni material. Nékteré nesou naznaky
opracovani (Kolomaznicek 2017, 34). Vjizni ¢astivesnice
po levé stran€¢ vodotece byly zachyceny pozistatky vodni-
ho dila v podobé hraze (viz nize), ktera byla v roce 2020
zanesena vytézenou zeminou ze dna rybnika (obr. 79).
V trati Primatorka cca 300 m jihozapadné od vesnice
jsou dodnes dochovany po okraji lesni louky relikty va-
lovitych meznich past (obr. 80), tvoricich bo¢ni hranici
zaniklych parcel.

Obr. 78: ZSV Bohdaltivka. Celkovy pohled od severu. Kazatelna stojici po pravé strané se nachazi pobliz predpokladanych usedlosti ¢. 4
a5 (foto: V. Kolomaznicek, 2015; vpravo nahote podle: Cerny 1992, obr. 35).



Obr. 79: ZSV Bohdaltivka. Rybnik. Koruna hraze dosahuje $itky 2m,
vyska u vypusté 80 cm (foto: V. Kolomaznicek, 2015).

Obr. 80: ZSV Bohdaltivka. Valovité mezni pasy v okoli (foto: V.
Kolomaznicek, 2015).

Presna lokalizace vesnice byla zjisténa roku 1960 Er-
vinem Cernym v trati Bohdalevska (obr. 81). Z této doby
pochazi uceleny popis dochovanych stavebnich reliktd.
Pomoci drobnych sond bylo po pravé strané vodotece
zjisténo Sest ohrani¢enych mist s ndpadnym mnoZstvim
rozpadajici se do ¢ervena vypalené vymazavky, s koncent-
racemi stavebniho kameni a ¢etnymi keramickymi stiepy.
hrot Sipu s tulejkou. Na protilehlé stran¢ vodotece byla
zachycena jedna vyvySenina, kde mohla stat usedlost,
a dale osm zhroucenych kamennych teras, které probi-
haji od predpokladané levé rady domd do vzdalenosti cca
50-60 m, a lIze zde proto predpokladat azZ sedm usedlosti
(Cerny 1992, 54).

4.1.3 Katastr obce Vysocany

Nazev obce Vysocany je novodoby a pochézi z roku 1964,
kdy obec vznikla slou¢enim Molenburku a Houska. Obé
ptvodni vesnice maji do jisté miry odlisny historicky vyvoj
ado soucasnosti se udrzela tzv. zdrava rivalita mezi jejich
obyvateli. Prislusnost ke spravnim celkim vSak byla vzdy
identicka. Po svém zaloZeni néleZely aZ do roku 1849 pod
panstvi Rajec, od roku 1850 k politickému okresu Bos-
kovice a poté presly v roce 1960 pod noveé vznikly okres
Blansko, kam spadaji dodnes. Katastralni izemi Vyso¢an
je rozde€leno na katastry Houska a Molenburku. Spojené
katastry sousesedi na severu s katastry obci Ludikov, Zdar-
na a Protivanov, na vychode¢ s katastrem obce Nivy, jizné
s katastry obci Rozstani a HolStejn a na zapadé s katastry
obci Sosivka a Sloup (obr. 82).

Katastry Molenburku i Houska se nachazeji v Gistfedni
¢asti Drahanské vrchoviny na nejvyssi a nejrozsahlejsi
planing, zvané Protivanovska planina. Na jejim sloZeni se
podileji prevazné kulmské droby, v mensi mife slepence
abridlice. Geomorfologicky zde prevazuje ploSinaty, mirné
zvlnény, k centru se postupné zvySujici povrch, rozdéle-
ny na ploché hibety a Siroka tvalovita adoli mezi nimi.
Do takového stadia se zde vyvinul zarovnany povrch ze
star$ich tretihor, dnes na vychodnim a zapadnim okraji
klenbovité prohnuty. Prevazuji zde hibety severojizniho
smeéru, klenbové stavbé planin pak odpovida véjirovité
uspofadana udolni sit, typickymi znaky povrchu jsou také
izolované skalni atvary na vrcholech hibetti (modifikova-
né procesy mrazového zvétravani v chladnych obdobich
pleistocénu). Vyznamnéjsi vrcholy se v obou katastrech
nachazeji vjejich severnich ¢astech. Vrch Havlenka (636
m n. m.) lezi v katastru Molenburku a vyrazngjsi skalnaty
hieben s vrchem VI¢i skala (588 m n. m.) lezi v katastru
Houska.

Prirozenou vegetaci na planiné je 5. vegetacni stu-
pen — jedlobukovy (Hynek 2008c, 61), klimaticky prislusi
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Obr. 81: ZSV Bohdaltivka. Lidarova mapa vesnice s predpokladanymi pristupovymi cestami. Severné a jihozapadné jsou vyznaceny kamenné
haldy (graficka uprava: V. Kolomaznicek).

Odbarveny stinovany reliéf
- - 1603 mn. m.

uHSmn.m,

0 1 2km

Obr. 82: Katastr obce Vysocany s vyznacenymi archeologickymi situacemi (zpracoval: V. Kolomaznicek).
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ke chladnému klimatu. Chladné klima je specifické krat-
kym az velmi kratkym, mirnym aZ mirné chladnym létem,
normalné dlouhou az dlouhou, mirné chladnou a vihkou
zimou, snormalnim az dlouhym trvanim snéhové pokryvky
(Hynek 2008b, 55).

Charakteristickym ptidnim pokryvem v oblasti Dra-
hanské vrchoviny je tzv. drahansky kulm. Mate¢ni ma-
terial pid zde tvori spodnokarbonské droby se slepenci
a spodnokarbonské bridlice. Na téchto substratech se
vytvorily hnédé pudy a pseudogleje s jejich prechodo-
vymi subtypy — oglejenymi hnédymi pidami a hnédymi
pseudogleji. Vyskyt pseudoglejti je zptisoben planinovym
povrchem Drahanské vrchoviny v jeji vrcholové ¢asti,
kde je zpomaleny odtok, kvili némuz dochazi k sezonni-
mu zamokieni. Prispivaji k tomu i prachovité az jilovité
zv&traliny a svahoviny, jeZ vysychajijen v pripadé melio-
racnich zasahd. Hnédé plidy se nachézeji vétSinou na
svazich s vét§im sklonem, kde jsou svahoviny v pohybu
zplisobeném gravitaci smérem k tipati. Drahansky kulm
zasahuje kromé vrcholové planiny a okrajovych svahtiido
pomeérné hlubokych Zlabovitych tdoli s Gzkymi nivami,
zatimco na planiné se nachazeji ploché hibety. Ve Zlebech
jsou melké ptidy, hnédé plidy a uzké pruhy naplavenych
pld, zatimco na planin€ jsou udoli tvalovita a Siroka,
snaplavenymi piidami glejovymi aZ semiglejovymi (Hy-
nek 2008a, 48).

4.1.3.1 Katastr obce Housko

ZaloZeni vsi je datovano k roku 1760. Vznikla nedaleko
sklarny (dnesni ¢p. 14) z pocatku 18. stoleti (Knies 1902,
87). Ves se rozklada po pravé stran¢ vodotece na mirném
jihovychodnim svahu nahorni roviny. Pivodni osada se
stejnojmennym nazvem leZela cca 1,3 km severovychodné,
vmistech zvanych U Kostela (viz kap. ZSV Husi). Koncem
18. stoleti méla obec 20 ¢isel se 150 obyvateli, vroce 1905
mélo Housko 46 ¢isel s 321 obyvateli. K obci naleZi mlyn
s panskym rybnikem, myslivna, dvé samoty a pila. Podle
statistickych udaji z roku 2020 méla obec 118 ¢isel (ztoho
80 pro bydleni).

Na katastru obce se nachazi cip jizni ¢asti ZSV Husi, na
samém okraji katastru severozapadné od dne$niho Houska
vtrati VI¢i skalalezi ZSV GadiSina avroce 2020 byla obje-
vena nova ZSV v trati Olejnice. Zaniklou ves identifikoval
Marek Bejcek pti prizkumu toku a pramene Olejnice.

Z8V Gadisina

Vesnici objevil v roce 1979 Ervin Cerny v lese pti okraji
louky Kocmanky, ke které se vaze povést, Ze na ni kdysi stala
vesnice nezndmého jména. Mezi starymi vyvraty stromu
zde identifikoval stopy po péti stavenich a nedaleko nad
nimi mensi zaniklou pluzinu.
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Prvni zminka o vsi pochazi z roku 1386, kdy se nazyva
Kadyczyna, dale pak Gadisina (1463) a RadiSina (1492).
Pii této posledni nominaci se jiz uvadi jako pusta (Cer-
ny 1992, 57-60). V zadném z vycta vesnic holstejnského
panstvi se neobjevuje.

ZSV nezndmého jména
(u Olejnického potoka)

Neznama zanikla ves se nachazi po pravé stran¢ potoka
Olejnice cca 200 m severovychodné od pritoku bezejmen-
né vodotece. Stala na trojuhelnikovém platd situovaném
na mirném jiznim svahu ve vySce 566 az 575 m n. m. Se-
verni strana je k vesnici volné oteviena a stoupa pokra-
Cujicim jiznim svahem az k hiebenu pahorkového pasma
(597-612 mn. m.) tdhnouciho se v ose jihozapad—severo-
vychod ve vzdalenosti cca S00 m od stitedu ZSV. Kvychodni
ajizni strané klesa svah ke korytu vodotece. Olejnicky potok
protéka v ose jihozapad—severovychod a tvori zde docela
Siroké udoli v celkové délce cca 800 m a s nejvétsi Sitkou cca
110 m. Priblizné v poloving délky tohoto tivalu sem z jihu
usti drobné bezejmenna vodotec. Na protéjsi strané tohoto
piitoku leZi mirné vyvySena podlouhlé plocha terasa smétu-
jici k severu o délce cca 150 m a s plochou cca 3 730 m?,
ktera tvori ptirozenou zadpadni hranici ZSV.

ZSV se naléza v katastru obce Housko cca 1 570 m se-
verozapadné od stfedu vesnice vtrati Olejnice. Ves zachytil
pii detektorovém priizkumu Marek Bejéek z HolStejna,
ktery cilené sledoval okoli prameni§te Olejnického potoka.
Severozapadné cca 1 700 m od nove objevené vesnice se
nachazi ZSV Gadisina (Kadyczyna 1386, Gadisina 1463,
RadiSina 1492). Jejilokalizace ale neni doposud spolehlive
vyfeSena. Pri dvou zminkach zlet 1463 a 1492 je GadiSina
uvedena bud mezi Sostvkou a Bohdaltvkou, nebo mezi
Bohdaliivkou a Ltuckou (Cerny 1992, 57-58). Otazkou
piesné lokalizace této ZSV se zabyval Ervin Cerny (1992,
57-60), ktery podle nazvi trati, zaniklych pluzin a jinych
atributl hypoteticky umistil GadiSinu do riznych (podle
historickych zaznami) predpokladanych poloh. Nové obje-
vena ves tedy miize (ale nemusi) byt dalsi predpokladanou
lokaci ZSV, onou zaniklou GadiSinou.

Jde o ploché trojuhelnikové plat6é nad soutokem dvou
vodoteci. Podle prvotniho zaméteni §lo o typickou dvoura-
dou lesni lanovou ves o celkové délce cca 150 m, se vzda-
lenosti obou rad cca 40 m. Piredbézné Ize usuzovat, ze ves-
nice méla deset az dvanact usedlosti (obr. 83). Zajimavé
priznaky jsou také na plosin¢ nad potokem (obr. 84) cca
150 m k jihozapadu (suterén stavebniho objektu, lochu,
terasy?). Vterénu jsou sledovatelné markantni pozistatky
jednotlivych domt s kamennymi otopnymi zafizenimi, tézZ
mirné zahloubené dvory ¢i svahované podesty dochované
v lep$im stavu v jizni linii. Severni fada je poznamenana
znac¢nou destrukei. Hlavnim divodem je lesni cesta vedouci



Obr. 83: ZSV neznamého jména v katastru obce Housko (zpracoval: V. Kolomaznicek).

primo pres usedlosti, ktera zde vznikla pravdépodobné
pozdgji spolu s milifi, jez se tu nachazeji. Na vyvysené terase
jihozapadné od zaniklé vsi jsou pobliz potoka na vyvysené
terase dochovany relikty dal§ich péti milira v rade. O di-
lezitosti uhlifstvi v této oblasti svéd¢i rovnéZ milire lezici
v pfimé blizkosti na protéjsi strané potoka jihovychodné
od vsi a dalsi seskupeni ¢ty milird, které se nachazi cca
300 mjizn€. Jde o ¢asoveé mladsi milifiska kruhového tvaru
o primeéru cca 12 az 18 m.

Kvesnicivedla od jihu ptistupova cesta, ktera je dodnes
velmi dobre zachovana v délce cca 200 m (obr. 85). Jde
ouvozovou cestu, ktera se ve spodni ¢asti svahu rozdéluje
na dva proudy a v hornim tseku se zase spojuje. Podle

velkého mnozstvi kamenného materialu lze usuzovat,

Ze mohla byt v tomto strmém useku zpevnéna. Tim bylo
docileno vyhodné&jsi dostupnosti do vsi, hlavné v destivém
obdobi. Vyznamnym voditkem pro piedchozi vyklad situa-

ce muze byt topograficky nazev této trati Konacka, coz




Obr. 84: Zanesena propadlina dosahujici hloubky 1,2 m jihozapadné od zaniklé vsi neznamého jména v katastru obce Housko (foto:

V. Kolomaznicek, 2020).

Obr. 85: ZSV neznamého jména na katastru obce Housko. Poziistatky
(kamenité?) ivozové cesty jizné od zaniklé vsi (foto: V. Kolomaznicek,
2020).

miuze byt zkomolenina slova kamenacka, pouzivaného
pro cesty zpevnéné kamenem (Olivovd-Nezbedovd et al.
1995, 322).

4.1.3.2 Katastr obce Molenburk

Ves byla zalozena roku 1724 Karlem Ludvikem hrabétem
Roggendorfem, svobodnym panem z Mollenburgu, osady
v Dolnich Rakousich. Vesnice ma nepravidelnou naves roz-
loZenou podél silnice a fadu domkt nazvanych Pastvisko.
Roku 1793 m¢la 32 ¢&isel se 230 obyvateli, v roce 1905 se
zvétSila na 81 Cisel s 550 obyvateli. Roku 1817 zde Hugo
Salm nechal vystavét Skolu a v roce 1870 se zapocalo se
stavbou kostela, ktera byla ukoncena roku 1873 (Knies
1902, 127-129). Narodil se zde Jan Hudec, spisovatel
a prekladatel z jazykd slovanskych a tajemnik ¢eské uni-
verzity v Praze.

Na katastru obce se nachazi ZSV Husi, ktera lezi cca
1,1 km severozapadné od molenburského kostela.

ZSV Husi

Lokalita se nachazi v mirném tdoli cca 1 km severné od
Vysocan, po obou stranach potoka Bélicky (obr. 86-87).
Reliéf krajiny je tvofen mirnym jihovychodnim svahem,
ktery klesa smérem k potoku a od ného stoupa severoza-
padnim svahem ke skalnatému hiebenu zvanému Panska
skala. Raz krajiny zde vytvari malé udoli potoka Bélicky
(575-585 m n. m.) mezi Panskou skéalou (602 m n. m.)
a lokalitou Za Kostelem (606 m n. m.). Podél levé strany
vodotece jsou dobre viditelné terasy ve svahu. U skalnatého
hiebene Panské skaly mtizeme piedpokladat povrchovy lom,
ktery vminulosti zfejmé slouzil jako zdsobarna kamenného
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Obr. 86: ZSV Husi. Celkovy pohled na centralni ¢ast zaniklé vsi od zdpadu. Nalevo kostelni vyvySenina, sttedem protéka vodotec¢, naproti

skalni hieben Panska skala (foto: V. Kolomaznicek, 2019).
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Obr. 87: ZSV Husi. Celkova geograficka situace. Vpravo rekonstrukce na zakladé nedestruktivniho vyzkumu (povrchové prospekce)
s umisténim kostela a hibitova po provedeni geofyzikalni prospekce. Stav v roce 2019 (zpracoval: V. Kolomaznicek).
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stavebniho materialu. Vesnice je ve své severni a stfedni
¢asti orientovana ve sméru severovychod—jihozapad, poté se
ostie staci k jihu. V celé své délce sleduje po obou stranach
protékajici vodoteé. Koryto vodniho toku vSak neni pGvodni,
v poloviné (?) minulého stoleti bylo totiZ narovnano.

Zanikla ves lezi necely kilometr severné od dnesni obce
Vysocany arozklada se nakatastrech Molenburku a Houska.
Prvnizminka onipochazizroku 1349 pod nazvem Hertwigs-
log. Z nazvu je evidentni, Ze prvni kolonizatofi a obyvatel-
stvo byli némeckého pivodu anejpravdépodobnéji pocha-
zeli z dolnorakouskych zemi z okoli mésta Lavy (Dolezel
2003, 135). Prvotni ndzev ZSV se dochoval ve vy¢tu obci
patticich pod holstejnské panstvi pti koupi hradu Vokem
ze Sovince. Tato koupé byla zaknihovéana avloZena do mo-
ravskych zemskych desk (von Chlumecky et al. hrsg. 1856,
2 —¢&. 23). Pri dal$im vyc¢tu drzav holstejnského panstvi
doslo k pocesténi jména vesnice. Roku 1371 je jiz zmino-
vanajako Hussy, 1385 Husschie, 1437 Husie, 1493 Husko,
1511 Husti, 1550 Housko.

Podle prvotnich priizkumi Ervina Cerného (1992, 56)
$lo o typickou zaniklou ves dochovanou v lu¢nim terénu
podél vodotece, kterd odpovida kratké dvouradé lesni 1a-
nové vsi, dlouhé 415 m. Vzdalenost mezi dvéma radami se
pohybuje od 50 do 100 m. Na zakladé keramického ma-
terialu je jeji vznik datovan do druhé poloviny 13. stoleti.
Jesté v 50. letech minulého stoleti bylo mozné usedlosti
lokalizovat v podob¢ okrouhlych vyvySenin az 0,5 m vyso-
kych, opraméru 5 az 7 m. Dnes jsou jiz tato mista rozorana
asrovnana s povrchem zemé, avak pfi podrobnéjsim vizu-
alnim prizkumu jsou nékteré relikty staveni stale patrné.
Podle ptivodni nalezové zpravy zde stalo cca dvacet torz
vyvySenych usedlosti. Dvanact stavenileZelo na levé strané
vodotece a osm se jich uchovalo po stran¢ pravé, zde se
vsak po rozorani mezi v 50. letech 20. stoleti témé&f zadné
stopy nedochovaly. Housko je jedinou zaniklou sttedovékou
vesnici na Drahanské vrchoviné, kde je doloZen kostel. LeZel
na nejvy$$im dominujicim misté obce. Tato stavba byla
podle molenburského kronikare patrné jesté v 18. stoleti.
Presna poloha kostela je zaznamenana na mapé cisarské-
ho stabilniho katastru, je také patrna na letecké fotografii
z poloviny minulého stoleti. V roce 2019 byly zaklady této
sakralni stavby potvrzeny geofyzikalnim prizkumem.

Méreni vodivosti na lokalité ZSV Husi
Pro méfeni vodivosti dne 6. kvétna 2020 (obr. 88) na tzemi
obce Vysocany (katastry Molenburku a Houska) bylo pou-
Zito zarizeni obchodniho oznaceni SoilXplorer od rakous-
kého vyrobce Geoprospectors. Toto zatizeni je uréeno pro
vyuZiti v oblasti zeméd¢lskych aplikaci, kde se pouZiva pro
stanoveni mapy padni textury, ktera nasledné slouzi k op-
timalizaci sit€ odbéru padnich vzorka, dale mapy hloubky
prechodovych vrstev rozhrani (Ize vykladat jako hloubku

zhutnéni nebo prechod mezi ornici a podorni¢ni vrstvou,
resp. skalnatého podkladu), mapy vlhkostnich poméri
na pozemku apod. Zde byla testovana jeho pouzitelnost
ivjinych disciplinach.

Pidni skener je bezkontaktni méfici zatizenti, které méri
pudni vodivost (konduktivitu), jez je nasledné softwarové
zpracovana pro dalsi vyuziti. Méteni ptidni vodivosti je

Obr. 88: ZSV Husi. Pidni senzor SoilXplorer pouzity pfi mereni
vodivosti (foto: J. Kos, 2020).

Obr. 89: ZSV Husi. Méteni vodivosti. Rozsah namérenych hodnot ze
70 cm (R3 RAW 70 cm) (podle: Kos 2020, obr. na str. 7).
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zajiSténo péti elektromagnetickymi civkami, z nichZjedna
civka vytvari elektromagnetické pole a ¢tyfi civky** nasledné
tyto magnetické silo¢ary zachycuji, indukuji vsob¢ napéti
a naslednou komparaci je stanoven odpor, kde jeho pre-
vracend hodnota je pldni vodivost. Kazda ze snimacich
civek odpovida danému hloubkovému rozsahu. Hloub-
kovy dosah je zhruba 115 cm podle umisténi skeneru nad
povrchem podlozky. Na zaklad¢€ agronomického modelu
systém vypocita strukturu pady, relativni obsah vody, zivin
a zhutnéni pady. Protoze snimac SoilXplorer nevyZaduje
pfimy styk s ptidou, je nezavisly na povetrnostnich pod-
minkéch a stavu vegetace. Kromé¢ toho tento snimac do-
kaze vrealném Case fidit hloubku zpracovani plidy aménit
vysevek pti zakladani novych porosti.

Samotné zpracovani téchto dat je tlohou pro samo-
statny desktopovy software vyvijeny vyrobcem spole¢né se
zarizenim. Pro méfeni na Gzemi obce Vysocany (katastry
Molenburku a Houska) byl zvolen rozestup jednotlivych
jizd po pozemku tak, aby na sebe tésné priléhaly, a bylo tak
nasbirano co nejvice dat. Métreni prob&hlo po obou stranach
vodotece se zdmérem ziskat idaje o presné lokalizaci ZSV.
Pro jesté presnéjsidata byla v prostoru kostelni vyvySeniny
aplikovana metoda dodate¢nych jizd kolmo proti jizdam
predeslym. Za nosny prvek méticiho zarizeni byl zvolen
zemé&d¢€lsky traktor jako nejprostupné;jsi terénnivozidlo. Po
zpracovani dat a jejich nasledné konverzi do dal$iho soft-
waru typu FMIS (famer management information system)
pro moznost implementace podkladovych map abarevnou
upravu rozsahu namérenych hodnot Ize z mapy pozorovat
jisté vyrazné zmény ptidni vodivosti v hloubkach 0,4—1 m,
kterou Ize interpretovat jako vétsi koncentraci slabé vodi-
vych ¢astic, napt. kameni, jez se vtomto kontextu pii dosa-
vadnich znalostech oblasti jevi jako pozistatky stavebniho
materidlu azakladovych zdi zaniklych staveb. Tyto vyrazné
kontrastni zmény ptidni vodivosti jsou vyznaceny ervenymi
odstiny barev (obr. 89).

V soucasné dobé si vyzkum rozsahlé plochy jen tézko
muZeme piedstavit bez takovychto podptrnych méfeni,
orientovanych predev§im ke zjisténi zaklad usedlosti
a ostatnich sekundarnich staveb. V archeologii je nejvice
pouZivany geofyzikalni prizkum. Ten je sice vsoucasnosti
velice presny, pro mnoho badatelt v§ak nedostupny a fi-
nan¢né velmi nakladny. Aby bylo moZné rozpoznat alespon
pozlstatky zpevnénych ploch (zaklad) pod povrchem,
bylo provedeno méfeni pomoci vodivosti. Tato nova techno-
logie pouzivana v zeméd¢lstvi by mohla byt vbudoucnosti
prospé&sna k sekundarnimu vyhodnocovani a potvrzova-

40 Na katastrech Molenburku a Houska bylo provedeno méreni
snimacem zavésenym ve vySce 40 cm nad zemi ve Ctyfech vrstvach
(10 cm, 40 cm, 70 cm a 100 cm).

Obr. 90: ZSV Housko (podle: Cerny 1992, obr. 37).

ni novych archeologickych situaci. Pokud by u nas doslo
kmasivnimu rozsifeni této inova¢ni technologie avysledky
z téchto méreni by byly na vyzZadani dostupné, mohly by
ziskané tidaje odhalit prvotni archeologické situace na
zkoumané lokaliteé.

INTERPRETACE ROZLOZENI{ ZSV NA ZAKLADE
MERENI VODIVOSTI A POVRCHOVE PROSPEKCE
Podle prvotnich vyzkumi Ervina Cerného (1992, 55-57),
zaloZenych na povrchové prospekci, se vesnice rozkladala
po obou stranach malé vodotece vdélce cca 500 m, s orien-
taci severovychod—jihozapad. Po pravé strané vodotece
jsou usedlosti usazené na hran¢ hfebene mirného svahu.
Vyjimkou jsou jednotliva staveni leZici jizn€ a vychodné
pod kostelnim navrsim. Po levé stran¢ vodotece lokalizoval
Ervin Cerny usedlosti podle typickych vyvysenin, které byly
v dobé sjednoceni poli a meliorace srovnany buldozerem
(Jaruskovd 2015, 3); lokalita je ostatn¢é do dnesnich dnt
vyuZzivana jako pastvina. Vysledky méteni ale prokazuji,
Ze usedlosti byly poloZeny na upravenych terasach vyse

od toku potoka.

Pri sestavovani predpokladaného rozestavéni jednot-
livych usedlosti v ZSV Husi jsem vychazel z ptivodniho
kresebného naértu Ervina Cerného (obr. 90). Vzhledem
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Obr. 91: ZSV Husi. Rekonstrukce na zakladé nedestruktivniho vyzkumu a méreni vodivosti. Stav vroce 2020 (zpracoval: V. Kolomaznicek).
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Obr. 92: ZSV Husi. ZvInény reliéf krajiny po pravé strané vodotece v severovychodni ¢asti (foto: V. Kolomaznicek, 2021).

krozsireni vesnice byla tedy jednotliva staveni pre¢islovana
(obr. 91). Pro lepsi piehled jsem u jednotlivych objektt
do zavorky udal ptvodni ¢islo usedlosti s pismenem E
detekované Ervinem Cernym.

Pravd strana vodotece

Dulezitym zamérem bylo ziskat informaci z parcely ¢. 512
(katastr Molenburku), kde bylo provedeno geofyzikal-
ni méfeni se zamerem identifikovat zaklady zaniklého
stitedoveékého kostela. Vysledky z obou méteni byly poté
komparovany s cilem zjistit i¢innost sonarového pru-
zkumu (ptdnim senzorem SoilXplorer) pfi identifikaci
obvodovych zakladli zaniklych staveb. Ziskané vysledky
byly nasledné vyuzity k zaméreni rozlohy celé vesnice
ajednotlivych usedlosti.

V prostoru kostelni vyvySeniny byla plocha monitorova-
na napric v odstupech 2 m. Pouze prostor osazeného pole
(véetné zaniklého kostela) zapadné od louky byl méten
s odstupem 4 m a rovnob¢Zné s kolejovym radkem v poli,
aby nedoslo k poskozeni nebo zniceni jiz osazené plochy.
[ pfes toto méné¢ presné meéreni vysledky prokazaly pri-
tomnost zdiva zaniklého kostela (objekt ¢. 10), které se
v podstaté shodovaly s predchozim geofyzikalnim mére-
nim. Celkova plocha pravobieZni zkoumané strany ¢ini
1,9havcelkové délce cca 360 m a zachytila predpokladané
usedlosti ¢. 8—16. Na zaklad¢é namétfenych hodnot z obou
prizkumd a povrchové prospekee byla provedena predikéni
rekonstrukce rozlohy zaniklé vesnice.

Severni cdst —
objekty¢. 1,2, 3 (E1),4,5
Povrchovéa prospekce uskute¢néna severovychodné od
vodarny odhalila potencialni nova staveni v této ¢asti ves-
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nice. Pfedpokladané usedlost €. 1 je nejsevernéji polozena
usedlost. Jde o prvni z mnoha vyvySenin poloZenych po
pravé strané vodotece, kterou zde tvori mirn€ zvinény reliéf
krajiny (obr. 92). Usedlost byla lokalizovana na zakladé
shluku kament, strusky, keramického a stavebniho mate-
ridlu (predev§im mazanice). Mezi prvni aZ patou usedlosti
jevzdalenost 250 m. Usedlosti jsou od sebe vzdaleny v ro-
zestupech 50 m, tvofi primou linii, lezi na vyvySené terase
adetekce vSech jednotlivych usedlosti byla takika identicka
jako uusedlosti €. 1. Prvni usedlosti detekovanou Ervinem
Cernym je soucasny objekt &. 3.

Uvoddrny —
objektyc. 6 (E2), 7,8 (E3)
Nachazeji se severozapadné od soucasné vodarny. V této
¢astivesnice dochazi k prvnimu (z celkovych dvou) ostiej-
$imu lomu smérem k jihu. Povrchové sbéry potvrdily lokaci
dvou usedlosti z doby priizkumu Ervina Cerného.*! Mezi
témito usedlostmi, na hrané svahu 130 m severovychodné
od kostela, se nachazi vyvySenina (zachycena na lidarovém
snimkovani). Jeji pramér je cca 50 m; vblizkosti vyvySeniny
(cca 60 m vychodné od ni) stoji novodoba vodarna. Na

41 Cerného plany vesnic (napt. Cerny 1992, obr. 37) jsou vynika-
jicim voditkem pro zrevidovani lokality. Vyznaceni nékterych
usedlosti do mapy je ale pouze provizorni, bez bliz§iho popisu
situace. Je tedy pravdépodobné, Ze pti nové revizi s pouZzitim
novych méficich postupti (zejména lokace podle GPS) dochazi
k odchylkam a zaménam drive detekovanych usedlosti. Napf.
objekt ¢. E3 nemusi byt novym objektem ¢. 8, ale objektem ¢. 7
umisténym na vy$e zminéné vyvyseniné, a objekt ¢. E4 mize byt
novym objektem ¢. 8, na pivodnim planu detekovanym dale od
kostela nez novy objekt ¢. 9.



lokalité se vyskytuje mazanice, stavebni kameni*? a ¢etné
mnozstvi keramického materialu.

Cca 170 m severovychodné od kostela, opét v okra-
jové ¢asti provadéného vyzkumu, se podle namétenych
hodnot nachazi usedlost €. 8, ktera byla jiz diive loka-
lizovana Ervinem Cernym (E3). Staveni lezi v mirném
svahu orientovaném na jihovychod. Plidorysné zaklady
stavby byly naméfeny pouze ve svrchnich ¢astech pady.
Od 0,5 m hloub¢ji se intenzita nevodivosti ztraci a stopy
po zastavéné ploSe mizi. Pamatky po zakladovych pasech
jsou vice uchovany vjizni ¢asti usedlosti, ktera se nachazi
na zatravnéné louce. Severni ¢ast zasahuje do zeméd¢€lsky
obdélavané oblasti, postihnuté ob¢asnou hlubokou orbou.
Hlavni budova usedlosti kopiruje stanoveny tizus urbani-
zace této strany vesnice, ale osa budovy se jiz staci vice
k severu. Soucasti usedlosti se zda byt rovnéz ¢tvercova
stavba stojici severovychodné v blizkosti hlavniho domu.
Otazkou jsou nevyrazné stopy po stavbé (hospodarské
budovy, nebo samostatna usedlost?), nachazejici se cca
20 m jihozapadné od této usedlosti.

Dalsi vyraznou namétenou anomalii je prostor, ktery
se nachazi cca 50 m severn€ od usedlosti €. 8. ProtozZe jde
op¢t o hrani¢ni oblast méreni, a tudiZ z tohoto prostoru
mame op€t jen velmi kusé informace, mizeme zde dalsi
stavebni objekt pouze predpokladat. Predbézné byl tento
objekt v mapce oznacen jako ¢. 8a.

Prostor kostelni vyvySeniny (trat Pdnovka) —
objekty ¢. 9, 10, 10a

V tésné blizkosti severovychodné od kostela se podle vy-
sledkti namérenych hodnot nachazi objekt ¢. 9, ktery je
situovan na navrsi s ostrym prechodem do prudkého svahu
od severovychodu kjihozapadu. Pod timto svahem je silné
mocalovity terén. Ten mtiZe byt dasledkem zasypané vodni
plochy. Vzhledem k dilezité poloze by mohlo jit o usedlost
vys$siho vyznamu (napt. rychta, silné€ji ohrazeny dvtr, popf.
tvrz*®). V rovinach, kde nebyl dostatek mist chranénych
vyskovymi rozdily, byla od 13. stoleti stavéna mensi opev-
néna sidla, u nichz zpravidla dilezitou tlohu hrala voda
jako fortifikacni prvek (Nekuda — Unger 1981, 33).

Stavba se nachazi na vyvySeném strategickém miste,
prakticky ve stfedu vesnice pfimo v jejim lomu s dobrym
vizualnim rozhledem a je situovana stejné jako kostel ve
sméru severozapad—ijihovychod. Od kostela je vzdalena
cca 28 m. Severozapadné od budovy byly v hloubce 1 m

42 Jde oshluky vyoraného kameni o priméru cca az 25 m. Nachazeji
se predevsim na vyvySenych mistech. Doprovazi je mnozstvi
mazanice a keramicky material.

43 Sousedstvi tvrze s kostelem neni vyjimecné. Jistou blizkou ana-
logii Ize spatfit v nedalekych Petrovicich (viz vyse).
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v okrajich (ziejme ohrazeni) naméreny vys$si hodnoty. Na
vystupni mapé z méteni jsou dobre zietelné kamenné za-
kladové pasy tdhnouci se od téchto bodl rovnobézné podél
stavby. Podle namétenych hodnot méla budova ¢tvercovy
pudorys o rozmérech cca 8 x 8 m s dvorem nebo s prilehlou
zidkou (fortifikaci?) navazujici na hlavni budovu o rozmé-
rech 15 x 15 m. Vychodni strana ohrazeni pravdépodob-
né kopirovala terénni reliéf zakonéeny prikrym svahem
(obr. 93). Jistou analogii stavby mlizeme spattovat v pi-
dorysném zakladu tvrze ve Msténicich (Nekuda — Unger
1981, 200-210; Nekuda 1985, 179). Ta je sice podstatné
vétsi, ale velikost opevnéného jadra znac¢né kolisa, ziejmé
ve vztahu kvyznamu majitele sidla (Nekuda — Unger 1981,
32). Je to zplisobeno tim, Ze drobny §lechtic si nemohl
dovolit zbudovat sidlo na vhodném, jiz samou piirodou
chranéném miste, jak to Cinila bohat4 Slechta, ale mu-
sel volit misto, které mu umoznovalo kazdodenni dozor
nad hospodarstvim i na akor obranyschopnosti. Z toho
vyplyva velka pestrost stavebnich typa (obr. 94), které
drobna4 §lechta vyuzivala k budovani svych opevnénych
sidel, a vyplyva z né&j rovnéz velka péce, kterou drobny
Slechtic musel vénovat svému hospodarstvi, jez se mnohdy
skladalo z nevelké vesnice a dvora, na némz hospodaril ve
vlastni rezii (Nekuda — Unger 1981, 35), at uz z divodu
nedostatku pracovnich sil (financf), nebo kviili upevnéni
postaveni mezi poddanymi.

V prostoru sidelniho aredlu ZSV Husi mizeme sle-
dovat dalsi varianty pravdépodobného vyskytu a podoby
reziden¢nich a hospodarskych objektd v majetku elit. Na
druhou stranu je tfeba vzit na védomi také fakt, Ze pritom-
nost vrchnosti ve vsi nemusela nutné znamenat existenci
tvrze ¢i jiného opevnéného sidla v pravém slova smyslu.
Opomijeni studia stfedovékych vrchnostenskych dvort
nelze brat na lehkou vahu a je tfeba nase vyzkumné otaz-
ky zamérit tak, abychom mohli pln€ pochopit fungovani
stfedoveéké vsi, v€etné jejiho vztahu kvrchnosti realizova-
ného v prostoru dvora. Dvir definujeme jako hospodar-
sko-sidelni jednotku v podobé¢ usedlosti vétsiho rozsahu
tvorené komplexem stavebnich objektt, jez slouzily jednak
k obyvani, jednak k zemédélskému hospodareni. Kromée
obytné budovy rozliSujeme nejéasteji stodoly, chlévy, syp-
ky, staje, Spychary a kolena. Tyto stavby byly ¢asto ohraze-
ny spole¢né s volnym prostranstvim dvora, kde probihal
bézny provoz a byl zde dostatek prostoru pro manipulaci
s vozy a dobytkem (Rous 2010, 20-21). U mohutné¢jsiho
ohrazeni uvazujeme vomezené mire i o funkci fortifikacni
(srv. Kyptaet al. 2012). Jisté pripominky k druhé varianté
vznesl David Novak (2016, 129), ktery ji zminuje pouze
jako symbolickou a skutecnou funkci ohrazeni spatiuje
jen v jeho pravnim vyznamu. Fortifika¢ni Glohu naopak
nepodceniuje u dvort umisténych v predpoli sidel, kde
svym zpusobem tvoii jejich predhradi.



Vzhledem k velikosti, farnimu vyznamu a hrani¢nimu
postavenivramci holStejnského panstvi mizeme s né¢jakou
stavbou vy$§iho vyznamu vZSV Husi hypoteticky pocitat.
Bez dal$iho podrobnéjsiho archeologického vyzkumu je
v8ak velmi tézké urcit, zda zde Slo pouze o hospodarskou
usedlost, nebo o vrchnostenské sidlo. O pritomnosti stav-
by spravniho, reziden¢niho nebo obranného charakteru
na této lokalit€ prozatim ml¢i také historické pisemné
prameny.

Nejznaméjsim anejlépe prozkoumanym objektem je sa-
kralni stavba s obvodovou zdi a htbitovem umisténa ptimo
ve stiedu vesnice — objekt ¢. 10 (E5) (obr. 95). Jihozapadné
od kostelni zdi se podle naméfenych hodnot rysuje stavent,
které bud kopiruje hrani¢ni zed, nebo na ni v jeji centralni
¢asti prfimo kolmo navazuje. Podle velikosti této stavby
bych se spise priklanél k druhé varianté. Vychodné od této
stavby se pravdépodobné rozklada samostatny hospo-
darsky trakt budovy. Tato usedlost nebyla registrovana
Ervinem Cernym a neprokazaly ji ani pozdéjsi vyzkumy,
zaloZené na povrchovych prospekcich. To bylo ziejmé zpa-
sobeno vzajemnou blizkosti této usedlosti a kostela, ¢imz
ob¢ stavby pri povrchovém prizkumu splynuly v jediny
celek. Vzhledem k navaznosti na kostelni objekt mizeme
pripustit, Ze $lo o stavbu spojenou s ufadem a chodem
kostela, tedy o faru. Obvod hlavni budovy je ¢tvercovy
orozmérech cca 7 x 7 m. Mohlo by téZ jit o relikty zaniklé
kostelni véZe, ktera byla pristavéna k lodi kostela v jeji ji-
hozapadni ¢asti a kterou zde predpoklada Miroslav Kovar
(viz niZe). Predikovana budova se v8ak nachézi cca 5 m
nit, Ze namétené hodnoty vodivosti nejsou tak presné, jak
bychom si prali, a proto mtzZe dochazet ke slouc¢eni bodi
a naslednému sjednoceni predpokladanych budov, nebo
naopak. Namérené hodnoty naznacuji také dalsi budovy
jizné avychodné od hlavniho domu. Usedlost je ozna¢ena
adodate¢né pridana na predikéni plan zaniklé vesnice jako
objekt ¢. 10a (obr. 93).

Prostor pod kostelni vyvySeninou —
objekty c. 11 (E6), 12 (E7), 13 (ES), 142, 15
Dalsim mistem s predpokladanymi usedlostmi po pravé
strané€ vodotece byla lokalita pod kostelnim n&vrsim, kde
Ervin Cerny (1992, 56) piedpokladal tfi usedlosti. Sona-
rové méreni zde sice prokazalo silné odchylky méteni vo-
Méreni zde prokazalo kamennou sut v hloubce od 10 cm
do 1 m, naméfena odchylka se vyskytuje na ploSe v ose
severovychod—jihozapad s délkou 60 m a §irkou 20-25 m.
V tomto pasmu miZeme tedy usedlosti predpokladat,
av8ak k presnéjs§imu stanoveni polohy jednotlivych sta-
veni by bylo lepsi aplikovat vhodnégjsi métici technologii.
Jde o travnatou plochu, kde se nachazeji viditelné vyvy-
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Obr. 93: ZSV Husi. Méreni vodivosti, prava strana vodotece, prostor
v okoli kostelni vyvyseniny (zpracoval: V. Kolomaznicek).

Obr. 94: Zakladni typy utvareni tvrzi podle Petra Chotébora
aLadislava Svobody. 1-4 tvrze s volné stojici (izolovanou) stavbou,
5-8 tvrze se stavbami na obvodu (z nichz 6 a 7 jsou palacovym
typem), 9—11 tvrze s rozvinutou obvodovou zastavbou (podle: Placek
2001, obr. 126).
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Obr. 95: ZSV Husi. Kostelni vyvy$enina; pohled ze skalniho hibetu Panské skaly od jihovychodu (foto: V. Kolomaznicek, 2021).

Seniny, doprovazené keramickym materialem a velkym
mnozstvim mazanice.

Odlisna situace panuje uusedlosti¢. 15 (obr. 93), kde vy-
sledky méfeni prokazaly pomérné presné usedlost ve tvaru
L orozmérech cca 25 % 25 m na severniavychodni strané.
Predpokladame, Ze hlavni budova byla situovana ve sméru
severozapad—jihovychod a pravdépodobné respektovala
stavebni styl urbanizace po pravé strané vodotece spole¢né
s orientaci kostela. K hlavni budové ptiléhal v jeji jihovy-
chodni ¢asti hospodarsky trakt s dvorem. Dal§i moznou
stavbou patfici k usedlosti je ¢tvercovy objekt vystupujici
smérem k predpokladanym usedlostem ¢. 11-14.

Jizni &dst (traté U Vyhné, Dolni Polacka) —
objekty ¢. 16, 17, 18, 19, 20, 21

Poslednim na jih sméfujicim objektem (detekovanym
sonarem SoilXplorer) po pravé strané vodotece je used-
lost leZici cca 100 m jihovychodné od usedlosti €. 15. Lezi
vdruhém ostrém lomu vesnice smérem kjihu anachéazi se
jiz na katastru sou¢asného Houska. Objekt leZi na hrané
méiené oblasti, kde dochazelo k otaceni vozidla. Piesto
jsou zde zjevné znamky po usedlosti €. 16 o poctu n€kolika
staveni s hlavni budovou respektujici orientaci budov této
¢asti zaniklé vesnice. Topograficky nazev této ¢asti izemi
je UVyhné, takZe sjistou ddvkou odvahy miZeme vyslovit
hypotézu, Ze se zde mohla nachazet kovarna.

Dalsi ¢ast ZSV s usedlostmi ¢. 17-21 byla detekova-
na vizudlni prospekci, jez byla podporena povrchovou
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prospekci (obr. 96). VSechny objekty jsou sefazeny v radé
v severojizni orientaci na vyvysené terase obdobné jako
usedlosti €. 1-5 v severni ¢4sti vesnice. V celé délce se na-
1éz4 keramika doprovazena mazanici, ojedinéle struskou.
U predpokladanych usedlosti se vyskytuji shluky kameni.
Jedina usedlost detekovani mimo tuto fadu je vyvySenina
(objekt ¢. 18) polozena v severni ¢asti zapadné od linie
predpokladanych usedlosti.

Tato vyvySenina o primeéru cca 55 m se nachazi asi
170 m vychodné od souc¢asného toku vodotece a 350 m
jihovychodné od kostela (obr. 97). Vzhledem k poloze na
vyvyseném misté¢ muze jit hypoteticky o dalsi (dle mého
usudku pravdépodobné;jsi) misto, kde stalo sidlo vrchnos-
1992, 56; Kolomaznicek 2019, 122). Lezi na vyvysené te-
rase dale od hrany svahu, mimo hlavni linii fady usedlosti.
Nallokalité se nachazi zna¢né mnozstvi kameni, mazanice
a keramického materialu.

Na lidarovych snimcich zjinych lokalit znazornujicich
zbytky tvrze mliZeme pozorovat vyvyseniny s dobi'e uchova-
nym obvodovym valem, ktery v§ak na tomto misté docho-
vany nebyl, coz je ale dGsledek zarovnani a zavezeni zdejsi
lokality za Gi¢elem zemédélské ¢innosti. Letecky snimek*
lokality do jisté miry podporuje domnénku opevnéného
sidla typu motte, kde jadrem opevnéni byl uméle navrSeny

44 Dostupné na: https//www.mapy.cz.
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Obr. 96: ZSV Husi. Zvinény reliéf krajiny po pravé strané vodotece v jizni ¢asti (foto: V. Kolomaznicek, 2021).

| Stinovany reliaf
O enod JZ

n od JZ

Obr. 97: ZSV Husi. Zachycena vyvySenina na lidarovém snimku uprostied. Z jihozapadu se k ni priblizuje cesta, ktera se pred ni rozvétvuje.
Severngjsi cesta postupuje smérem ke kostelu, jizni cesta pravdépodobné slouzila jako pristup k tomuto objektu, ktery obchézela a poté
postupovala rovnéz smérem ke kostelu (zpracoval: V. Kolomaznicek).

kopec do vysky n¢kolika metrd materidlem ziskanym pti
hloubeni prikopt. Piikop o priméru cca 35 m je zretelny
tmavsi zelenou barvou zptisobenou vétSim vzristem ze-
médelské plodiny (obr. 98).

Zajimavym utvarem je velmi dobfte identifikovatelna
prima linie (dlazdéna cesta?) vedouci od severni ¢asti
usedlosti €. 15 k usedlosti ¢. 10a (fate) a dale k usedlos-

ti €. 4 (rychta, dvir, tvrz?). Cesta ma §ifku 5 m a celko-
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vou délku cca 200 m (obr. 93), je orientovana ve sméru
severovychod—jihozapad.

Posledni usedlosti, s nimiZ mZeme pocitat podle name-
fenych hodnot, jsou lokalizovany vychodné pod kostelni
vyvySeninou. Svoji polohou by navazovaly na jiZni ¢ast
zastavby vesnice. Namérené plochy maji pomérné ostré
hrany, ale v hlubsich mistech se intenzita kamenného
podlozi ztraci. Tato ¢ast je v§ak v téchto mistech silné



podmacena, coz prokazaly i vysledky méteni. Cela oblast
lezi v niveé vodotece, a misto tak mohlo byt v destivych
¢astech roku ¢asto zatopené. Mezi zpevnénym biehem
potoka a kostelni vyvySeninou miizeme hypoteticky pocitat
s malym vodnim dilem, které by slouzilo jako rezervoar
vody a sekundarné rovnéz jako fortifika¢ni prvek predpo-
kladané stavby (rychty, dvora, tvrze), umisténé na zminéné
vyvySenin€. Zcela vyvratit existenci usedlosti (oznace-
né jako ¢. 8b) vsak nemizeme, protoze tok vodotece byl
udajné v prvni poloviné 20. stoleti narovnan a odklonén
zptvodniho sméru (Cerny 1992, 56). Usedlosti tak moh-
ly stat na vyvySené terase mimo dosah vody, stejné jako
proté&jsi ¢ast vesnice.

Na této strané vodotece, jak jiz bylo zminéno v tvodu
této kapitoly, byla ZSV Husi prozkoumana sonarovym
zafizenim pouze ve své centralni ¢asti. Pri¢inou bylo, ze
severni ajizni intravilan zaniklé vesnice je v sou¢asné dobé
vyuzivan vzemédélstvi avdobé méreni kvili zni¢eni vyseté
zemédélské plodiny zde nebylo moZné monitorovat piidni
profil zaniklych staveb. Vysledky méreni v§ak napovidaji,
Ze vesnice byla na této stran€ vodotece daleko rozlehlejsi.
Stejné zavery vyplyvaji z povrchovych prospekei.

Levd strana vodotece
Levobiezni strana zaniklé vesnice byla zkoumana mére-
nim vodivosti v délce 763 m a na celkové vyméie 4,8 ha
(obr. 89). Tato polovina vodotece byla ve své stifedni ¢asti
ochranéna od zemédélské ¢innosti. Nebyla zde provedena

meliorace azemé nebyla preménéna v ornou pidu. V sou-
¢asnosti jsou tyto pozemky dlouhodobé¢ vyuZivany jako
pastviny. Méreni zde nepostupovalo tak precizné ,,napric*
jako na protilehlé strané (v okoli kostelni vyvySeniny), ale
probihalo pouze v soubéznych pasech navazujicich tésné
na sebe, ¢imZ nejsou hodnoty méreni tak presné. Presto
Ize z namétenych hodnot vy¢ist predpokladané rozloZeni
usedlosti na zaklade pravidelnych linii navazujicich kolmo
na sebe. M¢éreni této strany vodotece probihalo po celé
délce predpokladaného intravilanu ZSV.

Severni ¢dst — objekty ¢. I 11, 11l (ED), IV, V
VSechny uvedené usedlosti se nachézeji prevazné na zatrav-
néné plose, jen objekt ¢. I zCasti zasahuje na zemédé€lsky
obdélavanou plochu. Neni naprosto jasné, zda usedlost ¢. I
je prvni usedlosti pfi vstupu do vesnice z této ¢asti, nebo
jestli vesnice nepokracovala déle proti proudu vodotece.
Rozpoznani usedlosti napomohl mirné zvinény reliéf teré-
nu a keramicky material (nalezy jsou pouze v krtcich hro-
madkach) doprovazeny stavebnim materialem. Pfitomnost
staveni byla potvrzena méienim vodivosti. Slo o uzavieny
kompaktni celek ve tvaru obdélniku o rozmérech 25 x 100 m
aznaobjekt €.V, ktery se nachazel blize k vodnimu toku a byl
uréen pouze podle namérenych anomalii. Jizné od téchto
usedlosti je prudky svah (vsouc¢asnosti zalesnény). Nachazi
se zde vysoké schodkovité mezni pasy v Sirokych pasmech
o n¢kolika patrech zpevnéné nahazenym kamenim. Stopy
po té€Zbé lomového kamene zde nejsou k dispozici.

Obr. 98: [dealni rekonstrukce hradku typu motte podle Arcisse de Caumonta (podle: Nekuda — Unger 1981, obr. 17).
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Centrdlni ¢dst (trat Panskd skdla) — objekty &. VI, VII,
VI, IX, X, X1, XII, X1, XIV, XV
Vysledky méreni (obr. 99) naznacuji, zZe v centralni ¢asti,
na proté&jsi strané od kostela, byly usedlosti v tésné bliz-
kosti vedle sebe (priblizné analogie: ZSV Svidna, ZSV
Pfaffenschlag, ZSV Msténice). Stejny trend rozestavéni
budov pokracoval v mensi mife je$té severnéji za ohybem
vesnice smérem k severovychodu (viz vyse). Velmi napadné
je, ze takovyto zplsob rozestavéni usedlosti je jen po celé
délce skalniho hiebene tdhnouciho se jihovychodné od
intravilanu vesnice s viditelnymi ptistupy ke kamennému
lomu, ktery se zde nachdazi. Za touto ptirodni prekazkou
shluky namérenych hodnot mizi a predpokladané usedlosti
jsou od sebe vzdalen¢jsi, podobné jako na protilehlé strané
(nebo na ZSV Bystiec; Belcredi 2006, 24-32).

Nameértené hodnoty v jizni ¢asti jsou ale v rozporu s vi-
zualni situacilokality, kde jsou vyvySeniny o vySce az 0,5 m
apriméru 5—7 m umisténé blize k vodoteci. Relikty téchto
predpokladanych usedlosti se tak ocitaji na zdpadni hranici
nameérenych hodnot vodivosti nebo tésn¢ za ni. Pti kom-
paraci slidarovym snimkovanim tyto vyvySeniny lezi vzdy
v rohu viditelného ¢tvercového ohraniceni. Na ty pak z ji-
hovychodni strany navazuji pravidelné vymezené objekty
(zmérenivodivosti), zachycujici snad prilehlé ohranicené
zazemi (dvorky) jednotlivych usedlosti (obr. 100). Detail-
né&jsivymezeniindividualnich stavenije ale bez presnéjsiho
zaméreni nebo podrobnéjsiho archeologického vyzkumu
zcela nejasné. Dal$i variantou silnéji namérenych hod-
not situovanych bliZe k hranici skalnatého masivu muiZze
byt zpevnéni svahu v podobé dnes jiZ méné¢ viditelnych
schodkovitych meznich past, které slouZily k zachycovani
vody vdobé srazek. Cela levobiezni strana se totiZ nachazi
vméné svazitém terénu. Vyrazngjsi kompozice téchto past
je opticky zreteln€jsi v useku mezi usedlostmi ¢. VI-VIII
pod zachovalymi relikty pluzin. Dale smérem k jihu jsou
stopy po téchto pasech uZ nepozorovatelné.

Cela naméfena situace ale mtZe byt zkreslena idajnym
zarovnavanim terénu buldozerem (Jariskovd 2015, 3).
Suté kameni z jednotlivych usedlosti mohly byt vytazeny
vy$e od koryta vodotece, smerem ke skalnatému hiebenu,
aby bylo docileno schiidnéjsiho terénu k lep§imu vyuziti
lokality pro pastvu. Tim mohlo v této ¢asti vesnice dojit
k vyslednym namérenym anomaliim, které nejsou sluci-
telné s vizualni prospekci zkoumaného pozemku.

Jizni &dst (trat Zleby) — objekty & XVI, XVII, XVIII, XIX
Predpokladana usedlost €. XVI byla zachycena ptidnim
senzorem (SoilXplorer). Lokace objektu byla podporena
nalezenym keramickym materidlem a mazanici. Stave-
ni se nachazi u ohybu vodotece, kde dochazi k druhému
lomu vesnice smérem k jihu. V bezprosttedni blizkosti,
uzapadniho cipu skalnatého hiebene (Panska skala), byly

R 100m
Obr. 99: ZSV Husi. Méfeni vodivosti, leva strana vodotece
s predpokladanymi usedlostmi ¢. VI-XV v centralni ¢asti vsi
(zpracoval: V. Kolomaznicek).

Obr. 100: ZSV Husi. Severné od Panské skaly jsou podél vodotece
zachyceny ¢tvercové objekty (stopy po usedlostech nebo dvorcich),
vychodné od nich valovité relikty pluzinovych past a dale
pozustatky vysokych meznich terasovitych past (zpracoval: V.
Kolomaznicek).
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v hloubce 100 cm naméfeny pomérné ostré hodnoty pti-
pominajici zaklady obdélnikové stavby, dodrzujici orien-
taci rozestavéni Stitu budovy s usedlostmi na protilehlé
strané vodotece. Poté nasleduje cca 160 m proluka bez
nameéfenych hodnot. Zbylé objekty lze predpokladat za
timto hluchym mistem, kde namétené hodnoty podporuji
umisténi dalich staveb. Po celé délce této ¢asti vesnice se
nachazi keramicky a stavebni material. V souc¢asné dobé
je lokalita vyuzivana k pastve.

INTERPRETACE ROZLOZENT{
INTRAVILANU VESNICE

Hned v ivodu je nutno podotknout, Ze interpretace rozlo-
zeni jednotlivych usedlostivintravilanu vsi je pouze hypo-
teticka, uc¢inéna vyhradné na zaklad¢ vizualni prospekce
podporené povrchovymi sbéry. Provedeny prizkum vo-
divosti do jisté miry potvrdil umisténi jednotlivych used-
losti, ke zptresnéni vysledkd by bylo ale zapotrebi provést
dakladnéjsi archeologicky vyzkum. Pfesné osazeni stavby
muzeme urcit pouze uobjektu ¢. 10 (kostel), ostatni rozlo-
zeni usedlosti je v souc¢asnosti pouze domnénkou.

Vysledky vyzkumu vodivosti prokazaly namefené ano-
malie v prostoru ZSV Husi po obou stranach vodotece.
V mist¢ kostelni vyvySeniny byla zkoumana pouze cen-
tralni ¢ast zaniklé vesnice. Podle namérenych hodnot je
mozné priklonit se (jde oviem pouze o stfizlivy nastin)
k dispozici urbanizace vesnice po témér celé pravé strané
vodotece a na obou protilehlych stranach periferii vsi tak
(jistd analogie se ZSV Bystrec), ze jednotlivé usedlosti
byly od sebe rozestavény ve vétsi vzdalenosti a tvotilo je
vice samostatné stojicich budov. Urbanizace levobiezni
centralni ¢asti vesnice vykazuje znaky sceleni jednotlivych
usedlosti formou propojeni jakéhosi oploceni. Celkova
délka tohoto kompaktniho stfedového uskupeni je cca
350 m. To se v centralni ¢asti rozSifuje a zda se, Ze zde
obytné a hospodarské budovy nestoji vedle sebe, ale za
sebou smérem k toku vodotece. Dalsi, ale ne tak rozsahly
shluk budov v celkové délce cca 90 m se nachazi v severo-
vychodni ¢asti intravilanu zaniklé vesnice.

V soucasné dob€ neni mozné zjistit, do jaké vzdalenosti
vesnice vtéto casti dosahovala, protoZe méreni dale nepro-
bihalo. Jisté ndznaky anomalii na vystupni mapé z méteni
mame, ale jde o hrani¢ni misto nalezl z provadénych po-
vrchovych prizkuma. Pravem se tedy miizeme domnivat,
ze zde vesnice koncila. Opacné strana ZSV byla zkoumana
v délce cca 270 m jizn€ od Panské skaly v mistech, odkud
Josef Plch ziskal keramicky material z povrchovych sbért
v dubnu a kvétnu 2000, kvétnu 2001 a dubnu 2009. Jista
stopa po zékladech usedlostivtomto iseku vesnice s nejvet-
$i pravdépodobnosti existuje pfimo u cipu jihovychodniho
skalniho masivu Panské skaly a na vyvySené terase v jizni
¢asti meéreného uzemi vychodné od vodotece.

88

Namérené hodnoty na ZSV Husi prokazaly pritom-
nost kamennych zakladi usedlosti, z velké ¢asti vmistech
identickych s lokalizacemi u¢inénymi pti povrchové a vi-
zualni prospekci Ervina Cerného (1992, 55-57) v druhé
poloving 20. stoleti, pfi revizi intravilanu vesnice na za-
klad¢ lidarového snimkovani a pii povrchovych sbérech
z let 2015-2019. Nejvyznamnéjsi odchylkou je odklon
radové zastavby po levé stran€ vodotece, ktera tento tok
nekopiruje, ale drzi se na vyvySené terase blize ke skalni-
mu hiebenu Panské skaly. Ctvercové relikty zachycené
na lidarové mapé bliZe k vodote¢i mohou znazornovat
hospodarské zazemi usedlosti v podobé k nim ptilehlych
dvorkd. Celkova délka mérené plochy intravilanu ZSV
dosahuje cca 740 m, s nejvétsi Sitkou cca 180 m v centralni
¢asti. Dalsi zajimavé poznatky by mélo prinést dodatecné
meérenivodivosti pravé strany vodotece, které by snad mélo
probéhnout v roce 2022.

Celkova délka vesnice podle poslednich vyzkumi do-
sahovala 1 km po pravé stran¢ vodotece, pric¢emz nejse-
vyskytem keramického a stavebniho materialu. Po celé
délce sidrzela fadovoulinii o dvou lomech prevazné se se-
verovychodni azjizni orientaci umisténou vmirném sva-
hovitém terénu a jen v okoli kostelni vyvySeniny se z této
pravidelnosti odchyluje. Délka levé strany vesnice neni
presné ohrani¢ena, i kdyz na této strané probihalo daleko
rozsahlej$i méfenivodivosti, které potvrdilo centralni ¢ast
vsi (s protilehlou stranou vesnice pod kostelnim navrsim
mohla tvorit naves).

Zanikly kostel Panny Marie v Husi

O existenci stredovékého kostela v tomto misté svédci
zivé povédomi mistnich lidi z nedalekych vesnic Mo-
lenburku a Houska (dnes Vysoc¢an). Traduje se i jeho
zasvéceni Panné Marii. Jedovnicky farar Gilg pisSe kroku
1805 o poboreném kosteliku a mapy stabilniho katastru
zroku 1826 zachycuji zcela pfesné polohu obvodovych
zdi kostela i ohradni hibitovni zdi (Plch 2012, 25). Od
roku 1784 do roku 1850 zadali mistni zastupitelé obou
obci o vystavbu nového kostela celkem sedmkrat. Te-
prve roku 1851 bylo vyhovéno jejich zadosti s podmin-
kou, Ze kostel vybuduji na své naklady. Diky iniciativé
véricich a sloupského farare P. Aloise Wolfa byla roku
1864 zahajena vystavba kostela v Molenburku, ktery byl
vysvécen roku 1873. Prvnim farafem se stal roku 1877
P. Vendelin Hruby. Na novy kostel, ktery byl v Molen-
burku vystaveén, byl udajné sekundarné pouzit kamenny
material ze zaniklého kostela v Husi. Tato informace v§ak
doposud nebyla potvrzena. V sou¢asné dob¢ na plose
zaniklého kostela probih4 aktivni zemédélska ¢innost,
takZze pozlstatky sttedovéké sakralni stavby jsou vizualné
naprosto nerozpoznatelné.



FARAR MATE] Z HUSI
Dalsizajimavou zminku, ktera se snad vaze ke kostelu a far-
nostivHusi, zjistil Josef Plch (2018, 56—57) zpublikace Akta
korektorti duchovenstva diecése prazské z let 1407-1410,
kterou roku 1921 vydal pomocny prazsky biskup Antonin
Podlaha. Je zde zprava o farati z nedalekého Husi, ktera
dokresluje zdejsi situaci v dobé predhusitské:

,, UZasné jsou zprdvy o tom, Ze nékteri knézi a klerikové
oddali se loupezenim a krddezim. V breznu roku 1407 jat
byl v diecési prazské knéz Matéj, plebdn (fardr) v Hussy
v olomoucké diecési, drive ndjemce fary v Destném v téze
diecési. VySetiovdnim v Boskovicich na Moravé konanym
zjisténo bylo toto:

Receny Matéj zdrZoval se v Boskovicich v jakémsi domku
spolu s jakymsi Janem, jenz se vyddval za povoznika; kazdy
znich mél usebe souloznici. Roku 1406 v noci na nedéli pred
Popelecni stredou prisel receny Matéj na faru boskovickou,
vzbudil plebdna Vdclava a vypravoval, Ze zIého skutku se
dopustil, Ze totiZ tézce zranil bratra svého, s nimz bydli. I bylo
ddno obvyklé znameni zvonem, prisliioba rychtdri s nékolika
konsely. Po zpovédi povolal umirajici Jan shromdzZdéné avy-
znal, Zejest knézem, Ze byl pred deviti nebo deseti lety vysvécen
v diecési litomyslské, Ze po Sest let Zil Zivotem neknéZskym
a ze spolu s plebdnem Matéjem a jinymi jeSté druhy spdchal
mnoho svatokrddezi. Kdyz nestastnik zemrel, vyslychdna
byla jeho konkubina, dle jejichz vypovédi nalezli pak mezi
vécmi jeho ostatky svatych, sdcky s kalichy a maly stribrny

vy

krizek; mimo to nalezeny byly paklice. Nadto bylo zjisténo,
Ze plebdn Matéj zabil v Brezové jakéhosi Sevce. Plebdn Matéj
z Boskovic uprchl a byl v Cechdch jat. Pri vyslechu byl mu-
cen. Dne 21. dubna 1407 byl prohldSen za svatokrddeZnika,
lotra avraha dvou 0sob a odsouzen k pranyri na dvé hodiny

a do Zaldre na pét let, kdez ve stredu a v pdtek mél byti jen
o0 chlebé a vodé; potom mél byti vypovézen navzdy z diecése
prazské; zmirnéni trestu vyhrazeno bylo arcibiskupovi ajeho
ndstupctim, jakoz i korektorovi.

Ale jiz 27. kvétna roku ndsledujiciho (1408) z rozkazu
arcibiskupa Zbyrika a v jeho pritomnosti byl knéz Matéj
propustén ze Zaldre s napomenutim, aby Zivot sviij polep-
Sil, zlodéjii a zlocincii se nepridrzoval, nybrz s pocestnymi
Ziv byl, a to pod trestem ustavicného Zaldre; musel se také
zavdzati, ze nebude znepokojovati ty, kdoz méli ucastenstvi
vjeho uvéznéni—ato ani on sdm, ani skrze osoby jiné — aniz
se uzije néjakych reskriptii apostolskych proti nim. “

JEDOVNICKA MADONA (MADONA Z HUSI)
Josef Plch (2012, 23-24) zmiiuje, Ze se vjedovnickém koste-
le sv. Petra a Pavla, vpiedu na pravé strané, nachazi dievéna
socha Panny Marie umisténa na stupiiovitém podstavci na
zdi (obr. 101). Na eviden¢nim listu pamatky, zaloZzeném roku
1964 arevidovaném roku 1976, se miizeme docist: ,,.Socha
Madony v presbytdri. Polychromované, ¢dstecné zlacené dre-
vo, vyska 110 cm, zadni strana rovad. Na mésici stojici Stihld
postava Madony ve zlatém pldsti s ldmanymi zdhyby v mistech
pravé nohy, ktery si pravici pridrZuje u levého boku, na kterém
drzi nahé sedici décko, divajici se smérem od matky. Oba
maji na hlavdch zlaté barokni korunky. Zaldtek 16. stoleti.
Kvalitni prdce pozdné gotického rezbdre, po opravé. Kolem
r. 1681 prenesena ze ziicené kaple v Housku, pak uloZena ve
vézi a od r. 1805 na svatostdnku.“ Déle se o sose Madony
zminuje jedovnicky farat Jan Nepomuk Gilg ve farni pamétni
knize v kapitole Pozoruhodnosti z déjin Jedovnic: ,,Roku
1805 jsme na zdkladé ustaviéné Zddosti farniki umistili
nad svatostdnkem hlavniho oltdre kostela dievénou sochu

Obr. 101: Soska Madony na ¢estném misté presbytaie vkostele sv. Petra a Pavla vJedovnicich. Pochazi pravdépodobné ze ziiceného kostela

Panny Marie v Husi (foto: V. Kolomaznicek, 2019).
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Panny Martie, kterd byla vice jak 120 let uloZena v mistnosti
ve vézi, avsak na ndklady farnikii byla ozdobena. Tato socha
byla prinesena z Molenburku neboli vesnice Housko, vesnice
vkopcich rdjeckého panstvi, z tamniho poboreného kostelika,
a umisténa ve vézi, zbudované roku 1681.“ Restaurovani
avyzdobeni sochy se uskute¢nilo na naklady farnikd v roce
1805 — Maria i dité dostaly typické barokni kralovské ko-
runky, soucasti vyzdoby asi byli i dva cherubini (okfidleni
andé¢lé), ktefi snad méli zvyraznit symboliku nanebevzeti;
jejich klecici sosky jsou dnes v depozitari (Plch 2012, 26).
Dalsi informaci o ptivodu sochy najdeme ve druhé farni
knize, jde o poznamku neorganicky dopsanou do nesou-
visejiciho textu z roku 1959: Roku 1493 vyhorela vesnice
Housko i kostel P Marie a soska P. Marie se premistila do
Jedovnic.“ A na dne$nim farnim webu se mizeme docist:
,,Gotickd Madona od nezndmého mistra pochdzi z poutniho
kostela v nedalekém Housku, ktery byl znicen za husitskych
vdlek. Jeji nynéjsi umisténi dokazuje, Ze staré a nové uméni
miiZe vytvorit obdivuhodny soulad.“

T

2em

Obr. 102: ZSV Husi. Krizky nalezené na kostelni vyvySeniné (foto:
V. Kolomaznicek, 2019).
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Problémem je, Ze uménovédci se shoduji vdatovani vzni-
ku sochy z kostela v Husi kolem roku 1500, coz potvrdili
idalsiexperti. Ztvarnéni Panny Marie se v§ak unas objevuje
jizod 15. stoleti. Pak jsou ale jen dvé moZznosti — bud kostel
v Husi nezanikl spole¢né s vesnici, nebo z néj socha nepo-
chazi. Lze sijisté predstavitito, Ze s obnovou vsi mohlo dojit
k obnoventi zaniklého kostela a Ze do n€j mohla byt socha
odnékud privezena. N¢kdy poté (nejspise za stavovského
povstani i za tricetileté valky) Housko definitivné zaniklo
(PIch 2012, 25). Otazkou je, co se stalo s kostelem a hibito-
vem. MiiZeme tedy prepokladat, Ze po zniceni stfedoveké vsi
v husitskych valkach (nebo po jejim obnoveni a nasledném
zaniku) kostel s hibitovem pretrval anadale slouZil okolnim
vsim. Mezi pamétniky souc¢asné vesnice Vysoc¢any se navic
traduje, Ze v okoli zaniklého kostela byl utopen zvon, ktery
z ného pochézel. Ten byl udajné vyzvednut a v soucasnosti
se nachdazi v kostele v Pustiméfi.

Ze zde kostel musel stat i po zniceni sttedovéké vsi, na-
svédcuji nalezy, které se v okoli tohoto sakralniho mista vy-
skytuji. Vnejbliz§im okoli kostela se nachazi nejen sttedoveéka
keramika, ale i stiepy z pozdgjsiho obdobi. Lze zde tedy pred-
pokladat nejméné jednu usedlost, ktera slouzila kostelnikovi,
jenz zabezpecoval chod sakralni stavby a hibitova. Nejvice
novoveéké keramiky, ktera se prolin s keramikou stiedove-
kou, se nachazi jizn¢ od zaniklého kostela. Na misté stavby
kostela avjeho blizkém okoli jsem nalezl sakralni predméty
(obr. 102) a mnoho lidskych kosternich pozistatka.

UMISTEN{ KOSTELA V HUSI

Kostel se nachazel na dominantnim vyvySeném mist¢,
priblizné ve stredu zaniklé vesnice (obr. 103). Z tohoto
strategického mista byla dobie pozorovatelna celd lanova
ves, tahnouci se od severovychodu k jihozapadu v celkové
délce cca 1 km. Katastr o rozloze 1 137 m? lezi po pravé
strané malé vodotece, na nejvy$$im misté (585 m n. m.)
ZSV. Lokalita je situovana do mirného svahu (obr. 104).
Zapadni strana je oteviena a terén zde pozvolna klesa.
Severni strana (op&t nechranéna) lezi taktéz v mirném
svahu a krajina se zde naopak postupné zveda. Od seve-
rovychodni strany je lokalita chranéna prudSim svahem
(prikopem?) tdhnoucim se kjihuvdélce 100 m, se strmym
prevySenim 5 m. Ten nenavazuje primo na kostelni katastr,
ale nachazi se na katastru sousednim (parcela ¢. 648/69),
asi 15 m od kostela. Tento sousedni pozemek je v jizni
¢asti zatravnény a v soucasnosti plisobi jako pietni misto
lokality. JiZni strana lokality navazuje na vychodni strmy
sraz, smerem k zapadu se opét zveda a napojuje se na
plochou otevienou ¢4st krajiny na zadpadni strané. Jiho-
vychodni ¢ast zaniklého kostela je jako jedina zatravnéna.
Na ostatni ploSe pozemku probiha aktivni zeméd¢lska
¢innost. Relikty stavby nejsou zretelné. Lokalita byla rok
pred objevenim (Ervinem Cernym) rozorana za ticelem



Obr. 103: ZSV Husi. Umisténi a orientace zaniklého kostela. Po obvodu parcely jsou zietelné zbytky hibitovni zdi zachycené geofyzikalnim

méfenim (zpracoval: V. Kolomaznicek).

sjednocovani zemédelské pidy. Na plose zhruba 15 x 15m
byla vyorana spousta stavebniho kameni a predevsim velké
mnozstvi lidskych kosternich pozistatkt (Cerny 1982,
315-316; tyz 1992, 55-57). Tuto situaci potvrdil pozdéji
napt-. Jifi DolezZel (1999a, 437-438), ktery ptiinformativni
navstéve lokality v éervnu 1996 mohl pouze konstatovat
hlubokou orbou pokracujici poskozovani arealu zanik-
1€ho kostela na terénni terase na pravé, severozapadni
strané udoli, barbarsky preménéného na ornou pidu roku
1965. Podle nalezenych lidskych kosternich poztstatka
(¢ast lebeéni klenby a ulomek kosti dlouhé koncetiny)
dale podotkl, Ze dochazi k naruSovani hrobi ptivodniho
kostelniho hibitova zejména na jihozadpadni okrajové hra-

né kostelniho navrsi. Pri dalsi prospekei (Dolezel 1999b,
352) bylo na totozném mist¢ vyzvednuto 24 fragmentt
lidskych kosternich pozistatkli (vice tlomkt dlouhych
kosti koncetin a lebe¢nich kosti véetné dvou zubu, ¢ast
kosti patni a uStépek panve). Nejisty naproti tomu zlistava
ptivod a zarazeni v tomto prostoru nalezené ptlkruhové
zelezné prezky.

GEOFYZIKALNI VYZKUM
ZANIKLEHO KOSTELA V HUSI
V listopadu 2018 byl na katastru Molenburku na parcele
¢. 512 uskute¢nén geofyzikalni vyzkum, ktery provedli
Martin Monik a Zuzana Lend4kova z Prirodovédecké fa-

Obr. 104: ZSV Husi. Vlevo situace pod kostelni vyvyseninou, vpravo torzo kamenné zidky na strani pod kostelem (foto: V. Kolomaznicek, 2019).



kulty Univerzity Palackého v Olomouci. Cilem bylo zjistit
pritomnost kamennych zaklad{ zaniklého kostela.

Pro navrh vhodné metody k vizualizaci objektl jsou
zasadni informace o materidlovém sloZeni (kamenné ¢i
zdéné zaklady staveb) a horninovém kontextu objektd
neboli o geologickém pozadi (kvartérni eolické, fluvialni
adeluvialni sedimenty —viz nize). Tyto dva parametry pod-
minuji identifikaci geologickych anomalii. Treti klicovou
podminkou jsou prostorové moznosti na lokalité (prostor
rozdélen do mensich ploch pritomnosti chodnikd, nerovny
povrchvduisledku stavebni ¢innosti). Vzhledem ke kontex-
tu se jako nejperspektivnéjsi nabizelo méteni pozemnim
radarem neboli georadarem (ground penetrating radar,
GPR) ve ¢tvercové plose.

Meérené tizemi se nachazi 1,2 km severozapadné od
kostela v obci Vysocany. Nejvétsi ¢ast méfené plochy je
na parcele ¢. 512 a presahuje do sousednich parcel €. 511,
515,516 a648/69. Nadmor'ska vyska na lokalité dosahuje
581-584 m, sklonitost svahti se pohybuje vrozmezi od 3 do
13°. Regionaln¢ geologicky spada iizemi do moravskoslez-
ské oblasti Ceského masivu. Na geologické mapé 1:50 000
(Ceska geologicka sluzba), list 24-23 (Protivanov), se
v okoli studované lokality nachazeji droby moravskoslez-
ského paleozoika (droby stari spodniho karbonu), ovérené
ve vrtech ID GDO 431851 (75 m severovychodné od loka-
lity) a ID GDO 431852 (225 m jihozapadné od lokality).
V obou vrtech byly droby zachyceny 0,3 m pod povrchem.

V ramci tkolu byla méfena jedna plocha o rozmérech
30 x 30 m (obr. 105). Méreni georadarem bylo provede-
no pristrojem SIR 3000 (GSSI, USA) s pouzitou anténou
o frekvenci 400 MHz. Lokalita byla métrena vmodu Geology

2-8ns

Scan s prednastavenym typem ptdy 2 (soil type 2), dielek-
trickou konstantou 10 a rychlosti na¢itani stop 50 scan/
unit. Hloubkovy dosah byl nastaven na 70 ns a rozliSeni na
1024 samples. Vysledna rychlost §ifenivin (dvoucestny ¢as)
je nastavena na 0,115 m/ns, vzhledem k nezndmé presné
rychlosti $ifeni vln interpretované hloubky nemusi odpovi-
dat skute¢nosti. Naméfena data byla filtrovana v programu
ReflexW (Sandmeier, Némecko) s pouZitim standardnich
filtraci (dewow, background removal, static correction, ma-
nual gain, bandpassfrequency), vysledné profily byly preve-
deny do 3D modelu v programu GPR process (L. Conyers,
USA), nasledné interpolovany v programu Surfer (Golden
Software, USA) a vizualizovany pomoci vektorové grafiky
Corel Draw X6. Jako mapové podklady byly pouZity online
verze map zveiejné dostupnych mapovych serverti Ceského
Gfadu zeméméiického a katastralniho (dale jen CUZK):
katastralni mapy CUZK (http://nahlizenidokn.cuzk.cz),
digitalni model reliéfu 5. generace vyskopisnych dat CUZK
(http://ags.cuzk.cz/dmr/) aWMS ortofoto serveru CUZK.

Vysledky a interpretace

Pomoci georadaru byla promérena plocha o rozmeérech
30 % 30 m, ve které byly zachyceny zbytky zdiva a zdklad{ kos-
tela a pravdépodobné zbytky kruhové zdi okolo kostela. Uvnitt
této zdi miZeme na zdpadni strané rozpoznat jesté liniovou
anomalii, tAhnouci se v ose jih—sever. MiZe jit o starsi relikty
zakladd hibitovni zdi, ktera byla v mlad$im obdobi strzena,
aby se zvétsilo pohrbivaci misto kolem kostela (obr. 106).

Plocha byla méfena celkem 61 profily s rozestupem
0,5 m ve sméru severovychod—jihozapad. V méfené ploSe
bylo zachyceno nékolik liniovych anomalii. Jak v profilech,

Obr. 105: ZSV Husi. Geofyzikalni méteni v prostoru kostela: métené plochy o rozmeérech 30 x 30 m (podle: Lenddkovd — Monik 2018, ptiloha 2).
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15-20 ns

21-26 ns 27-32ns

Obr. 106: ZSV Husi. Geofyzikalni méreni v prostoru kostela: horizontélni fezy méfenou plochou a vybrané profily s jejich interpretaci

(podle: Lenddkovd — Monik 2018, ptiloha 1).

tak v horizontalnich fezech je zfetelna zakfivena anomalie
(nejzietelnéjsi v severozapadni ¢asti plochy), ktera je zachy-
cena do hloubky max. 14 ns. V profilech se tato anomalie
projevuje jako bodovy prechod z rychlejsiho do pomalej-
$iho prostiedi. Zrejmée tedy jde o zbytky kamenného zdiva
(snad zidky okolo kostela). V centru plochy je patrné ob-
délnikové anomalie (vyraznéjsivseverni a vychodni ¢asti),
kteraje oproti pfedchozi anomalii vice zahloubena (20 ns).
Anomalie se v nékterych profilech projevuje jako bodové,
vnékterych jako liniové (profil 29 — ziejmé prijezd antény
presné pres linii zdiva) t€leso. V jihozapadni ¢asti je linie
obdélniku jen slab€ patrnd, pti porovnani s profily je vidét
nahromadéni mnoha anomalii v misté predpokladané zdi,
coZ nasvédcuje pritomnosti suti v tomto misté. V hloub-
kovém fezu 15-20 ns je patrna liniovad anomalie ve sméru
mérenych profilti (na 3,5 m), nejde vSak o anomalii zpiso-
benou pritomnosti zdiva nebo jiného objektu, ale o chybu
meéfeni jednoho profilu (Lenddkovd — Monik 2018, 3).

INTERPRETACE (PUDORYSNEHO) VZHLEDU
KOSTELA V HUSI
VétSina dosavadni domaéci literatury vénované dokumentaci
sakralnich objektli (nikoliv vyhradné torzalnich) se done-
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davna obvykle orientovala podle badatelského zaméteni jen
na urcity historicky segment vyvoje objektu (napf. roman-
ské ¢i gotické prvky), cemuz byvala zpravidla uzptisobena
struktura katalogového hesla, napft. patrocinium, poloha
azékladni charakteristika pamatky, nejstarsi pisemné dokla-
dy a status, patronat, stavebni vyvoj na zakladé pisemnych
pramend a rozboru stavby (véetné zakladnich udaji o pro-
meénach vybaveni), prvky stiedovéké architektury, kresby
ptdorysu, nalezovych situaci, profild (Kibic ml. 2010, 28).
Komplexnéjsizpracovani byva vétsinou vysadou ojedinélych
prizkumovych elaborat, jejichz nékteré vystupy, pfinosné
metodicky i obsahove, byvaji v riizné formé v poslednich
letech rovnéZ publikovany (Honys et al. 2015, 17).

Kostel v Husi byl situovan ve sméru severozapad—ji-
hovychod. Na délku méfil cca 20 m a priimérna Sirka
stavby byla cca 8 m. Kostel Ize za soucasného stavu vé-
domosti interpretovat jako sadlovou stavbu s odsazenym
presbytarem, ktery byl opatien polygonalnim, pripadné
pulkruhovym zavérem. Obly zavér je ovSem pouhou do-
mnénkou, protoZe nebyl proveden podrobnéjsi vyzkum.
Vzorky dochované sttedoveké architektury rané gotickych
kostelti z druhé poloviny 13. az zacatku 14. stoleti jsou
znaén¢ heterogenni. Typické pro toto obdobi jsou objekty



s pravouhlym a polygonalnim presbytarem. MizZeme
tedy predpokladat, Ze ¢asové obdobi vystavby kostela
vHusi spadajiz do gotiky, ale na vesnicich se mohlo stavét
jesté podle byvalého stavebniho slohu. Nejvyznamnéj-
$imi stavbami byly nadale kostely. Stav€ly se z mistniho
kamene, méné¢ Casto z palenych cihel. Stavby jsou malo
¢lenité, klenby jsou tézké, jejich tlaky se rozkladaji do
Drobné venkovské kosteliky druhé poloviny 13. stoleti
se vyznacuji zhruba ¢tvercovym presbyteriem o jednom
poli kiiZové Zebrové klenby, nad nimz se v nékterych re-
gionech zveda stejné Sirokd a pomérné nizka véz (Herout
1981, 68).

Na severni strané vné&jsi obvodové zdi lodi Ize s nepa-
trnou nadsazkou detekovat stavebni prvky podoby opér-
nych pilift (tzv. opérakt)*. To by nasvédc¢ovalo zaklenuti
lodi, otazkou vSak je, v jaké etap€ vystavby. Klenuti lodi
vesnickych kostelt nebylo bézné a poukazovalo by na vyssi
standard stavby. Podle Karla Novacka (ustni sdéleni) se
ale na vysledku geofyzikalniho méteni podili cely soucet
faktorti a zdény zaklad je jen jednim z nich. Plan zazna-
men4 odli$ny projev rizného stavebniho materialu (cihly
vs. rizné druhy kamene), ¢itelnost ovliviiuje hloubka suti
pod povrchem, jeji mocnost, ale i smér méfeni (anoma-
lie se mirné deformuji v ose méteni). Nevime tedy zcela
piesné, jak vypadala konstrukce kostela (kompaktni, ce-
lozdéna nebo dievéna na nasucho skladanych kamennych
podezdivkach), nevime, jak byl kostel bofen (strhavani
zdi, t€Zba materialu s naslednou dislokaci nevyuzité suté
a zakladovymi negativy). To vS§e mizZe pudorys kostela
na mapé anomalii vyrazné zkreslit. Pfes vSechny vyhrady
anejasnosti byl proveden pokus o kresebnou rekonstrukei
ptdorysu kostela v Husi podle naméfenych hodnot ziska-
nych z geofyzikalniho prazkumu (obr. 107).

Exkurz:
Na okraj vyhodnoceni vysledkii geofyzikdlniho
prizkumu kostela v Husi (Miroslav Kovdr’

1. Uvodem

Vyhodnoceni vysledkil geofyzikalnich prizkum tenduje
kzaveru, Ze kostel v Husi, vyrtstajici asi ve druhé poloviné
13. stoleti, byl jednolodnim objektem o délce 20 m a Sitce
cca 8 m, schérem azavérem, ktery je hypoteticky interpre-
tovan jako palkruhovy. Dokumentované relikty bezpe¢né
dokladaji, Ze presbytar byl odsazen od lodi. Stavba nebyla
rigordzné orientovana, ale jeji osa probihala ve sméru se-

45 Opéraky se vyskytuji vopérnych systémech napf. katedral, zvlaste
pak v dob¢ gotiky. Jejich funkce spociva v zachyceni Sikmych
tlakd klenby a hmotnosti stiechy.
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verovychod—jihozapad. Lze ptipomenout, Ze nejde o rys
zcela vyjimecny.

Bliz$i posouzeni zaniklé stavby je velice komplikované.
Hodnoceni stavby by vyrazné napomohl peclivy rozbor
pisemnych pramend $ir§iho lokalniho kontextu.

2. Funkce

Slusi se pripomenout, Ze v dobé, kdy byl patrné budovan
kostel vHusi, se jiz pozménila socialni struktura spole¢nosti.
Starsirané stfedoveké ,,venkovské® kosteliky 12. stoleti byly
zpravidla budovany jako ,,kaple“ svych vlastnikd, tedy jako
tzv. panské ¢ivlastnické kostely. Zretelna je jejich refugialni
funkce. Ty je tieba odlisit od kostelli farnich, prosazujicich
se jiz od sklonku 11. stoleti rovnéz ve venkovském prostiedi.
Proces promény souvisi se silici pozici pozemkové Slechty
aplvodni ,vlastnik® kostela se stava jeho patronatnim pa-
nem. Diecézni sprava pak piejima fizeni a spravu kostela
ado farni spravy jsou integrovany predchozi soukromé kaple
(shrnuti napt. Zemlicka 2009, 271). Do farni sité nalezel
ikostel v Husi. Transformace cirkevni organizace se proje-
vuje mj. pii budovani novych farnich kosteld, ato proménou
jejich provozu. Vyvstala potfeba ochrany bohosluzebnych
predmétd, coz se projevovalo zfizovanim sakristii (viz nize).
Zretelny je odklon od budovani tribun, coz souvisi s prosa-
zovanim patronatniho prava ke kostelu. Vedle liturgického
provozu, ktery probihal vkostele, méla fada kostelnich area-
14, ale ivlastnich staveb, refugialni a obrannou funkci. Tento
rys, projevujici se také vlastni hmotou vystavby kostela, je
ovSem spolecny rovnéZ star§im kostelikiim romanskym.
V jednoduché varianté predstavovalo opevnéni areélu val
a prikop. Jindy je areal obehnan zdi, s uzaviratelnym prui-
jezdem ve zvonici. Specifické je umistovani kostelnich de-
pozitaid, u kterych se uvazuje o utocistné funkei, do méné
pristupnych poloh, napt. nad sakristie (z domaci literatury
souborné jiz Sommer 1988, 196). Kostelni stavba byla n¢-
kdy dokonce vybavena ochozem na krakorcich, pfipadné
podsebitim. [ véZe (téZ chérové) mivaly obranny charakter
(Sommer 1988, 197).

3. Obecné poznamky ke stavebni forme dokumentovanych
reliktdi kostela

3.1. Material

Ptivyzkumu vesnickych farnich kostel{i nelze opominout
skutecnost, Ze fada stavajicich kostelnich staveb nava-
zovala na starsi predchiidce. Jejich forma mohla byt co
do struktury zdiva dosti odli$na. Na tomto mist€ je tieba
pripomenout fenomén dievénych kosteld, doklady jejich
existence se v poslednich letech vyrazn¢ rozsitily. Velmi
ilustrativnim piikladem je kostel v Zahrddce u Ledée nad
Sazavou, kde byla uvnitf interiéru stavajiciho pozdné
romanského kostela objevena podezdivka, jez prislusela
star$Simu drevénému kosteliku, ktery je datovan do doby



Obr. 107: ZSV Husi. Hypoteticka rekonstrukce pudorysu zakladu kostela podle namérenych hodnot (zpracoval: V. Kolomaznicek).

kolem roku 1200. Vedle tady diskutovanych ptikladi je
tieba jeste pripomenout bezpecné dolozitelné pozistatky
drevéného kostela v Nesvéticich na Mostecku, kde na nasu-
cho kladené zaklady navazovala dievénd stavba 13. stoleti
(prehledné napt. Frolikovd-Kaliszovd 1999, 537). Nové
pribyva naznakd existence stfedovékych dievénych kostel-
nich staveb napt. také na zapadé Cech — Cecovice, Dobrd,
Pland (Cechura 2005, 362, 363, 366).

Charakter zdiva, jeho technologie a struktura, je vy-
znamnym aspektem pfi studiu staveb. V ptipadé venkov-
skych farnich kosteld 1ze z néj dokonce usuzovat na regio-
nalni souvislosti, tak jako napf. u pozoruhodné skupiny
cihlovych staveb ve vychodoéeském a dilem stfedoces-
kém Polabi (Drazice, Chlumec nad Cidlinou, Jabkenice,
Kovanice, Kratonohy, Osice, Stard Voda, Veleliby, Zlunice;
Kuca 1994, 215).

3.2. Kostelni lod

U stiedovekych venkovskych kostelika byla lod zpravidla
neklenuta (naro¢néji realizované stavby v§ak mély v nekte-
rych pripadech lodi klenuté), plochostropa nebo opatiena
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prihledem do krovu ¢i bednénym podhledem stropu, ktery
nékdy pronikal v neckovité formé do prostoru krovu. Z do-
maciho materialu lze ptipomenout jiz diive znamy priklad
z kostela sv. Vita v Havlickové Borové (Sommer 1992b, 22,
23), z kostela sv. Bartoloméje v Trebovli nebo obecnéji lod
kostela sv. Michala v Praze-Podoli. Ze zapadni Evropy jsou
doloZeny bézné priklady, u kterych byly vazné tramy po-
nechany viditelné, a to i v pfipad¢, ze krokvovi bylo kryto
oblozenim (srv. napi. Araguas 2000, 18). Je tieba zdu-
raznit, Ze kostelni lodi byly ¢asto nasledné prodluZovany
a odtézena zapadni zed (pri orientované stavbé) se muiize
projevit v ptidorysu anomalii (ptikladd existuje nescetn¢).
Vzéapadni ¢astilodi kostela v Husi nelze vyloudit vestavénou
zpévackou kruchtu, asi méné pravdépodobné tribunu. Vy-
krocenilodniho prostoru najednu zbo¢nich stran miize byt
vysledkem napft. dodate¢ného rozsireni starsilodi. Jde opét
ojevvelmibézny. Pripomenout 1ze napt. kostel sv. Mikuldse
vLubech. Zde bylalodkostela z poloviny 14. stoleti rozsifena
v 15. stoleti jiznim smérem (Rykl 1990, 86). Prolomena
lodni zed byla pak n¢kdy dodate¢né vynesena arkadami
(Praha—Mald Strana, kostel sv. Vavrince; romansky kostel



byl ve treti Ctvrtiné 14. stoleti rozSifen o boc¢ni lod, ktera
je spojena s ptivodni lodi prostfednictvim hrotité arkady).
Je tieba zdiraznit, Ze lod se nékdy stala cilem prvotnich
adaptaci ptivodni stavby (oproti Upravé ¢i novostavbé
choru). Pripomenout Ize alespor vystavbu nové ctvercové
lodi nejpozdéji z konce 13. stoleti u pozdné romanského
kostelika sv. Vavrince v Zeliné u Kadané.

Oddéleni presbytare achoru je bézné, ale nikoliv zadvaz-
né. Lze dolozit pripady, kdy chér a lod nejsou odsazeny,
a prostor tak ziskava jednotnou formu oznacovanou jako
Chorkirche. Velice znamy je napt. kostel sv. Vidclava ve Chvo-
Jjinku, zméné znamych pripomenme az pozdné stredoveky
kostel Vech svatych v Rabi (Junkovd 2017, 108, 109).

3.3. Chér

Pokud pripustime, Ze zavér presbytare kostela v Husi mél
podobu apsidy, pak je tieba zdlraznit, Ze tuto formu,
zcela obecnou ve stoleti predchazejicim, nelze povaZzovat
vyluéné za formu ,,romanskou”. Salové kostely s apsidou
jsou velmi rozsireny v jihovychodnim Némecku (Horni
a Dolni Bavorsko, Horni Falc) a priblizné, dle soucasné-
ho rozd€leni, v prostoru stavajiciho Korutanska, Dolnich
Rakous, jihoz4padnich (a stiednich) Cech, jizni Moravy
avprostorujihozapadniho Slovenska. Jejich vyskyt je husty
rovnéZzv oblasti severomoiského pobrezi (Oldenburg), kde
se ov§em piiklady odliSuji od jihonémeckych (Bachmann
1941, 162). Forma apsidy vSak nebyla atvarem vyluéné
spojitelnym sromanskou architekturou. V perifernich ob-
lastech dochazelo ¢asto k aplikaci tohoto typu zaveru, a to
u staveb, které vznikaly dokonce ve tieti ¢tvrting (¢i druhé
poloving€) 13. stoleti. Pfipomenout Ize zajimavou skupi-
nu staveb ve stiednim Posézavi, kterou zastupuje kostel
sv. Vidclavav Hodkové, kostel sv. Martinav Méchnové, kostel
sv. Havla v Otrybech, ktery je bezpecné datovan formou
portalu (kolem 1260-1270), kostel sv. Michala v Sobé-
Siné, kostel Narozeni Panny Marie ve Vilémovicich a jiné
stavby. Z BeneSovska Ize zminit kostel sv. Petra a Pavla ve
Slapdnove, kostel sv. Vidclava ve Vranové a jiz vzdalenéjsi
kostel sv. Jana Jakuba Vétsiho v Kieci. Z prostoru Cesko-
moravské vrchoviny lze uvést alespon kostel sv. Vavrince
ve Vyiskytné nad Jihlavou (Libal 2001, 554), ze severnich
Cech pak kostel Boziho téla v Jindrichovicich pod Smrkem
(snad druha polovina 13. stoleti). Snad azZ ve 14. stoleti
doslo kvybudovani zavéru v podob¢ apsidy u posazavského
kostela sv. Bartoloméje v Ledcich. Vesnické salové kostely
sapsidou jsou povazovany zajeden z nejstarSich stavebnich
typl v Némecku. Vykytuji se zde jiz v predromanském ob-
dobi (viz vyse) a byly rozsireny predevsim na jihu, zapadé
ajihovychodé. V severnim Némecku je vyskyt uvedeného
typu (s vyjimkou nékterych oblasti) ridky (asi nejprehled-
néji Bachmann 1955, 252). Samotny apsidovity tvar zavéru
v8ak nemusi byt jednoznac¢nym dokladem stfedovékého

stari. Nékdy byl apsidovitym zavérem zakoncéen plivodné
ploSe uzavieny zaver abyla tak vytvorena dispozice, ktera by
na prvni pohled byla jednoznaéné — s ohledem na typologii
vesnickych kostelt — klasifikovatelna. Ve skutec¢nostije vSak
takovy zaver az novovekého pivodu, jak jsme doloZili napt.
u kostela sv. Simona a Judy v Ondrejové (viz nize).

Ani v ptipadg, Ze chor rekonstruujeme jako pravouhly
(kvadraticky), neni situace snadna. Vesnické kostely s pra-
vouhelnikovymi chdry — nejcastéji blizicimi se ¢tverci—jsou
rozs§ifeny jiz od prelomu 7. a 8. stoleti v podob¢ dievénych
azdénych staveb vseverni Evropé (napt. Bachmann 1955,
253). Viisském prostredi je jejich roz§ifeni u romanskych
kosteli rovnomérné (Bachmann 1941, 164, 166). Pravo-
uhlé presbytare se u nasich venkovskych farnich kosteli
prosazovaly, pokud pomineme starsi predstupné (velkomo-
ravské kostely), jiz kolem poloviny 12. stoleti. Pfipomenout
1ze znamy kostel sv. Martina v Radomysli (Nechvdtal 1999,
179), kde je jeho prvotni vystavba datovana do doby kolem
poloviny 12. stoleti. Romanskym pravothlym zavérem byl
v jihozapadnich Cechach opatien kostel sv. Petra a Pavia
ve Starych Prachaticich budovany z kvadrikového zdiva
(Muk — Reichertovd 1972, 220, 223) a kostel Panny Marie
vAlbrechticich u SusSice. Starsi kostel ve Starych Prachaticich
vyrustal ve 12. stoleti, pfipadné jiz na sklonku 11. stoleti
(Muk—Reichertovd 1972,225). Do 12. stoleti je také kladen
¢tvercovy chor kostela sv. Vavrince pod Petiinem v Praze
(zde je uveden pouze pro svou formu). Cenny je zjistény
mirné obdélny pravouhly chér s osovym romanskym ok-
nem a mirn€ stla¢enym zaklenkem dnes jiZ také prazského
kostela Nanebevzeti Panny Marie v Dolnich PoCernicich.
Neoromansky prestavény kostel je vyzdén z piskovcovych
kvadrii aje datovan do sklonku 12. ¢ido pocatku 13. stoleti.
Pravé tento dobie analyzovany priklad doklada obecnou
proménu venkovskych kostelikd. PGvodné plochostropa
romanska lod’bylav gotice prodlouZena na zapad anasledné
k ni byla pristavéna pozdné goticka véz. Stavajici klenba
lodi pochézi az z renesanéni prestavby (Kasicka — Nechvdtal
1975,173-175,177, 178, 181, 184).

Nelze vylouc¢it, Ze v nalezené situaci je dokumentovan
typ kostela, ktery je oznacovan jako ,,pIné vyvinuty“ (¢ijako
normalni), ov§em v jeho ,,zgotizované formé“. Ta nalezela
vpozdnim stiedoveku — vedle chérového kostela—knejroz-
$irenéj§imu typu. V pripadé romanské stavby jde o salovy
kostel s chérovym kvadratem a odsazenou apsidou (v go-
tice tedy ,,nahrazenou“ polygonalnim zavérem). Tento typ
je povazovan za nejmladsi z roménskych typt kostelnich
staveb. Romanské kostely tohoto typu jsou koncentrovany
po obou stranach stfedniho Labe v oblasti Magdeburku.
Ztohoto centra postupuje vyskyt sledovaného typu do Bra-
niborska, na vychod k Odre. Druhou oblasti hojného vyskytu
této dispozice je Meklenbursko a Slesvicko-Holstynsko, na
jihu Sasko, Durynsko a Slezsko (Bachmann 1941, 160). Jeho
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rozsireni je tedy obecné zejména v oblastech severniho N¢-
mecka, kde je ¢asto kombinovan se zdpadni vézi (Bachmann
1955, 254). U nés takovy typ prichaziv¢asné podobé napt.
Magdalenyv Cernici (polovina 13. stoleti) iv Ceském Krumlo-
vé, predevsim pak u kostela sv. Mauriciav Mourenci (30. 1éta
13. stoleti) a ve spojeni s rotundou u kostela ve Zborovech,
ktery je datovan do poloviny 13. stoleti (pro jihoceskou oblast
prehledné napt. Kuthan 1972,99-101). Piikladt gotickych,
které predstavuji zcela bézny typ naSich venkovskych kos-
teld (sestavajici tedy z lod€, choru, polygonalniho zavéru,
ptipadn¢ véze), je u nas nescetn¢.

Pti hodnoceni této dispozice je tieba mit na zfeteli
znacnou opatrnost. Apsida byla totiz nékdy ptiloZena ke
kvadratickému choéru dodatecné, dokonce v novovéku.
Takovy stav jsme zjistili spole¢né s Jitim Bernatem v pii-
padé kostela sv. Simona a Judy v Ondrejové. Zde byla tato
dispozice diive spojovana s polovinou 13. stoleti, ovSem
apsida je ve skutec¢nosti vysledkem pozdn¢ barokni pre-
stavby z roku 1783.

Z téchto ¢asnych stavebnich typd se vesnické kostely
uplatnily jeste€ v padorysné podobé pravouhelnikového
salu, které mély tvar neclenéného obdélnika. Tento typ
nalezel k progresivnimu reSeni, které zname prevazneé ze
severniho Némecka, az némecké jazykové oblasti je tento
typ doloZen jiz v romanském obdobi (Bachmann 1955,
255). Nalezova situace v§ak nenasvédcuje tomuto dispo-
zi¢nimu feSent.

Specifické jsou obdéIné presbytare, které vytvareji za-
jimavou skupinu napf. vjiznich Cechach. Jednim z nejstar-
Sich dokladd tohoto typu, priznaéné s ohlasy cisterciacké
stavebni tvorby, je kostel Narozeni Panny Marie ve Vysokém
Ujezdeé. Kostel je datovan do episkopatu Jana I11. z Drazic
(1258-1278; Kuthan 1994, 458). Jednoduché dispozice
kostela s obdélnym presbytarem a dvojici klenebnich travé
nasla zna¢nou oblibu vjiznich Cechéch. Pripomenout Ize
zajimavy kostel — s rezidui ran¢ gotického tvaroslovi —
sv. Bartoloméje ve Slavkové u Ceského Krumlova, jehoz
ptivodné obdélny presbytar byl zaklenut dvojici obdél-
nych travé (Sommer 1992a, 19). Obdélné presbytare se
v priibéhu gotiky uplatnily také v jinych geografickych
oblastech. Ze severnich Cech je mozné pripomenout pres-
bytar kostela sv. Jakuba v Bedrichové Svétci, ktery vyristal
nékdy ve druhé ¢tvrting 14. stoleti (napt. Libal 2001, 13).

Pokud nalezenou situaci budeme klasifikovat jako salovy
kostel s neodsazenym polygonalnim chorovym zavérem,
coZ je nepravdépodobné, Slo by naopak o formu spojova-
nou s variantou vesnického kostela, ktery ptinesla gotika
(Chorkirche). Tento stavebni typ byl Zivy velmi dlouho, az
do druhé poloviny 18. stoleti (Bachmann 1955, 256).

Polygonalni zavéry (viz nize), pokud pomineme ryze
pozdné¢ romanska teseni (Vinec aj.), mame v domacim

materialu doloZeny u venkovskych kostelikt od 40.-50. let
13. stoleti (napft. kostel sv. Jana Krtitele ve Velkém Boru
/vyzkum B. Nechvatala/, Krdlovské Porici — kostel sv.
Kunhuty, Olsovd Vrata — kostel sv. Kateriny na Sokolov-
sku, Vilanec na Jihlavsku aj.). Polygonalni zavery lze unas
dolozit napt. unejstarsich gotickych klasternich staveb jiz
ve 30. letech 13. stoleti (Cesky Dub — komenda, presbytar
sv. Frantiska v AnezZském kldStere v Praze /1238-1245/,
Tisnov /po 1233/).

3.4. Sakristie

Napadna je ztetelna absence sakristie, ktera by byla
pripadné zreteln4 na dokumentovanych anomaliich pti
presbytari kostela v Husi. Tato situace by s velkou opa-
trnosti mohla nasvéd¢ovat vét§imu stari prinejmensim
chorové partie. Sakristie postupné doplnovaly dispozice
naSich kostelikd priblizné od doby tésné pied polovinou
13. stoleti (napt. Radovd-Stikovd 1983a, 118) avpoloviné
14. stoleti byly béZnou soucasti vesnickych kosteld. Pfivy-
kladu dokumentovanych reliktt kostela je vSak tfeba mit na
paméti jeSté dalsi skutecnosti, které formovaly vyslednou
podobu farnich kostelt. Pri vychodnim zaveru presbyteria
byly zejména v baroku ztizovany nové sakristie, které byly
piistupné pfimo portalem osazenym v choérovém zavéru
avyhovovaly symetrickému pojeti dispozice. Pfipomernime
napt. pékny plan dodate¢n¢ ziizené sakristie na nereali-
zovaném projektu pro kostel sv. Vaviince v Kostomlatech,
ktery byl porizen po pozaru kostela v roce 1671 (Honys
2009, 5, 6).

3.5. Véz

Nelze bezpecné vyloucit pristavbu véze pri jihozapadnim
narozilodg. Je tieba pfipomenout, Ze véZe byly soucasti jiz
nasich ,,velmozskych“ kosteld. Obecné vystavba masivnich
vézi, oddélenych od kostela nebo s nim spojenych (ale vlast-
né dilatovanych), souvisi ¢asto se zavésenim tézkych zvonda.
Ty nahradily mensi zvonky v sanktusnicich ukotvenych
v krovu nebo napf. prosté (arkddové) zvonice zakonéené
horizontalni linii ¢i $titem (Enlart 1929, 615). Od pozdni
gotiky se uplatiiuji samostatné stojici zvonice (Kasicka
1994, 20). Oddéleni vezi, vznikajicich az v pozdnim stre-
doveéku, které plnily funkci zvonic, souviselo s dynamickou
zatézi, ktera Casto poSkodila star$i konstrukee. Vynikajicim
prikladem je kostel sv. Bartoloméje ve stiedoceském Koliné.
Ran¢ gotické priaceli véze kostela trpélo namahanim pii
zvoneni a severni véZ byla provozem zvonu poskozena.
Vroce 1500 se ve druhém patfe ztitila zvonova stolice a na-
sledkem toho byla vybudovana severozapadné od chramu
nova zvonice, ktera je datovana rokem 1504 (Patrny —
Berdnek 2014, 109). V radé pripadl souvisela vystavba
takovych vézi s renesan¢nimi ¢i baroknimi prestavbami
kosteld (prikladd je opét znaéné mnozstvi).
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Jednotlivé stavebni typy je obecné€ mozné rozd¢lit podle
charakteristickych znakd. Vedle Gcelu stavby (viz vyse) je
to forma choérové partie a postaveni véze. Umisténi kostel-
nich vézi bylo velice rozmanité. V naSem prostiedi je b€Zna
jednolodni dispozice se zdpadni vézi, tedy forma, kterou
mame doloZenu jiz pro romanské obdobi. Pfipomenme
alespon kostel Nanebevzeti Panny Marie v Mohelnici (napf.
Merhautovd 1971, 172). Kostelni véZ nemusi byt umisténa
symetricky, ale miize byt posunuta kjednomu ze zapadnich
vnéjSich narozilodi. Vzpomenme napt. ran€ goticky kostel
sv. MikuldSe v Nechvalicich.

Jiz v romanském stavitelstvi nachazime dispozice, kdy
je véZ umisténa v jednom ze zapadnich koutd lodi. Takové
umisténi véze se vyskytuje predevsim v jiznich Cechach,
kde maji prioritu ve svém vyskytu i po¢tu, a u skupinky
staveb stiedoceskych (Frynta — Chotébor 1975).V asyme-
trickém umisténi véZe, obdobné jako v pripojeni sakristie,
je spatfovan ustup od osového feSeni tradi¢nich jednolod-
nich kostelt (Radovd 1987, 111). Ve stiednich Cechach je
romansky ptivod s koutovou vézi predpokladan u kostela
sv. Vdclava ve Straskové (viz Sommer 1986, 602) aromansky
ptvod tohoto feSeni je zvazovan také v Libisi. Dalsi priklady
jsou rané gotické (Hovorcovice, Hostin), z druhé poloviny
13. stoleti a pocatku véku nasledujiciho — Slivenec (Frynta—
Chotébor 1975, 276). Ponékud stranou uvedenych skupin
pak stoji vynikajici a dlilezity kostel sv. Jakuba v Chylici na
Rokycansku, ktery je datovan do 13. stoleti (ke kostelu napf.
kterému na severni stran¢ priléhala sakristie. Vyznamny
je rovnéz tim, Ze véz, na rozdil od dal$ich prikladd, byla
smérem do interiéru opatfena plnou zdi (Radovd-Stikovd
1987a, 113). U téchto kostelli byl vstup do kostelni lodi
situovan zpravidla na té bo¢ni stran€, kde se nachazela
koutova véz. V pribéhu dynamickych baroknich adaptaci
byly dobové nevhodné asymetrické véze nékdy odstranény,
jak dokladaji kostely v Kozlech a Sadské (Radovd-Stikovd
1987b, 125). Ojedinéle se uplatnila koutova véz také ve
vychodnich Cechach (Jiri Slavik, tistni sdélen).

Véze se u gotickych staveb také nékdy vyskytuji po boku
lodi, pfipadné u presbytare. Vez, jak jiz bylo uvedeno, mohla
byt umisténa nad chérem. Uvedené umisténi véze cha-
rakterizuje kostely, které vytvareji napadnou skupinu ve
vychodni ¢asti sttednich Cech a dale vyznamnou skupinu
jihoceskou. Stredoceska skupina, resp. nékteré zjejich re-
prezentanttli (Cirkvice, Chotusice, Novd Ves), patrné souvisi
s aktivitou cistercidckého klastera v Sedlci v dobé kolem
roku 1300 (souborné jiz Sommer 1986, 596, 599).

V jinych ptipadech staly vizky na vloZzeném tzkém
travé mezi lodi a presbytarem. V&Z mohla také spoci-
vat nad kvadratickym polem vloZenym mezi presbytar
alod. Mnozstvi téchto pripadd nachazime rovnéz vjiznich
Cechéch. Vizky vztyéené nad dvojici pasti mezi chorem

alodi (dokumentované priklady v Bosilci, Cernicich, Dol-
nim Bukovsku, Ndkii, Sevétiné, Stépdnovicich, ve farnim
kostele ve Vy$sim Brodé av Zahdj), které vymezuji obdélné
klenebni pole, vzbuzuji pozornost jiz dlouhou dobu (jiz
Branis 189697, 211). Priznacné je, Ze v pripad¢ studia
pouhého pidorysu se feseni s ryzi chérovou lodi maze
projevovat jen napadné zesilenym zdivem.

4. K proméné¢ forem presbyteria

Pro ramcovy odhad stari dokumentovaného ptidorysu je
podstatny tvar jeho chdrové partie a obecné jeho vztah klodi.
Bez zajimavosti neni letmé porovnani se situaci v n¢kterych
oblastech sirsi stfednia vychodni Evropy, ale predevsim Cech,
jez doklada obecné tendence v proméné chéru. V pripadé
hodnoceni kostela vHusi je prozatim jisté pouze to, Ze kostel
sestaval z obdéIné lodi a odsazeného presbyteria, u které¢ho
neni zavér bezpecné doloZen. Jak jiz bylo uvedeno, pravouhlé
presbytare maji delsi tradici. V této souvislosti nas tedy za-
jim4, kdy Ize predpokladat nastup zavéru polygonalniho na
misto pravouhlého a vyznéni zavéru ve tvaru apsidy. Posledni
dvé varianty se jevi patrné jako nejpravdépodobnéjsi, pokud
se budeme snazit rekonstruovat chor.

Nejprve vSak pripomenme, Ze u nas nejrozsirenc;jsi
forma vesnického (stale jesté vlastnického) kostela pred-
chazejiciho 12. stoleti byla jednolodni stavba se zapadni
véZi a apsidou, na zapad¢ vybavena tribunou, s jejimz
provozem souvisela uvedena véz. Pripomenme rovnéz, ze
za prototyp nejrozsiren€jSiho schématu vsevernim a stied-
nim regionu Evropy a ve dvou regionech némeckych je
povazovano feSeni sestavajici ze zdpadni zvonice, sttedni
lodi a navazujiciho chdru a apsidy (Scharfe 1973, napf.
16). Vyse uvedeny typ kostela, vedle rovnéz zastoupenych
rotund, se unas prosazuje od pocatku 12. stoleti a pretrval
do 13. stoleti. Z vyznamnych doklad{i pfripomenme alespor
kostel sv. Jakuba v Jakubu uKutné Hory, ktery byl vysvécen
vroce 1165 (ze zaplavy literatury napt. synteticky Radovd-
-Stikovd 1983, 14). Jak byl tento typ Zzivy ve stiedovéku
i v polovin€ 13. stoleti, doklada napft. kostel sv. Martina
v Repich (dnes Praha 6). K obdélné klenuté (!) lodi se na
zapadni strané pripojovala klenuté véz — pristupnd v patre
zvenc¢i — a na vychodé¢ apsida. Kostel patrné€ vybudoval
prazsky me$tan Frovin nékdy v ranych letech vlady krale
Vaclava l. (Prix—Varhanik — Zavrel 1992, 14, 15). Pozoru-
hodné je velmi pozdni vyznéni této formy kostela. Jesté po
poloving a hluboko ve druhé poloviné 13. stoleti se uvedeny
typ, konkrétné pravouhlalod's apsidou na vychodé, uplatnil
uzajimavé skupiny staveb v §irsi oblasti sttedniho Posazavi
(Hodkov, Méchnov, Otryby, Sobésin, Slapdnov, Vilémovice;
souborné podnétné Radovd-Stikovd 1983b, 19). Jak jiz bylo
uvedeno, oblé apsidy Ize v nékolika pripadech povazovat
také za dila novovéka, v nam znamych dokumentovanych
ptipadech barokni. Takovou oblou apsidou bylo zakonceno
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starsi gotické prodlouzeni lodi kostela sv. Jana v Jankové
u Votic (Sommer 1992c, 171, 175).

Predpoklada se, Ze polygonalné zakoncené chory
unas zobecnuji v posledni ¢tvrting 13. stoleti (Libal 1948,
59). U rané gotickych kostelt je konstatovana pievaha
¢tvercovych ¢ilehce obdélnych presbyterii (Libal 1994, 12,
13). Soucasné lze vak dolozit zminéné dlouhé prezivani
zavéru ve tvaru apsidy.

Pokud vrychlosti projdeme ¢eské regiony, pak zjistime,
ze napt. ve stiednich Cechéch byl polygonalnim zavérem,
ovSem vinteriéru feSenym jako oblym, opatten jiz pozdné
romansky kostel sv. Vidclava ve Vrbéanech (Radovd-Stikovd
1983b, 14). Polygonalni zavér se uplatnil také u slavného
kostela ve Vinci. Casny rané goticky polygonalné zakon-
¢eny chor se uplatnil rovnéz v nedalekém kostele Viech
Svatych v Olesce, ktery je datovan do pozdni doby vlady
krale Premysla Otakara 1. (Rislink — Jouza — Valentovd
1998, 35). K tomu se slusi pfipomenout, Ze polygonalné
zakoncené presbytare jsou na vychodnim okraji Prahy
avjejim tamejsim okoli velmi ridké, zastoupené priklady
v Praze-Hloubétiné, Praze-Dubecku, Praze-Zdbéhlicich,
v byvalé Krusiné — Pankrdci a Slusticich (Sommer 1990,
93-95; Kovdr— Vanék 2020, 27, 28). Z poloviny 14. sto-
leti pripomenme polygonalni zavér poklasického kostela
sv. Petra a Pavla v obci Horka (Kroupa 1991, 81), s opé-
raky rané gotického tvaru. Zapadné a severozapadné od
Prahy neni material dosud usporadan, ovSem polygonal-
ni presbyterium, patrn€ zna¢né dilezitosti, je doloZeno
v Unhosti (ovsem 1329 méstecko), patrné z poloviny
14. stoleti, a polygonalni zaver nahradil star$i romansky
chor kostela nedaleko odtud ve Svdrové. Pravouhly — ov-
Sem asi pozdné romansky — chor je zastoupen patrné
spiSe ojedinéle, jako napft. v Nabdiné, na Kladensku (Libal
2001, 271). Na Slansku se polygonalni zavér uplatnil
ve druhé poloving 13. stoleti u kostela sv. Petra a Pavia
v HoreSovicich (stale aktualné Libal 2001, 111).

Ve strednim Povltavi se nejstarsi polygonalni zaveér
uplatnil u kostela sv. Vidclava ve Chvojinku (Mencl 1962,
237), ktery byva datovan na konec 13. stoleti.

Také na Céslavsku dominuiji u gotickych kosteld pravo-
uhlé chory, polygonalné uzaviené presbytare jsou u ves-
nickych kosteli vyhrazeny stavbam z poloviny 14. stoleti
(Kluky, Markovice, Zleby?; Kibic ml. 2010, 21, 80, 81,107,
109, 110). Na sousednim Kutnohorsku se objevuji poly-
gonalni presbytare ve fondu vesnickych kostelikd az od
pocatku 14. stoleti (Kibic ml. — Vanék 2012, 28). Ve stied-
nim Pojizefi prezivaji pravouhlé presbytare do pocatku
14. stoleti a od prelomu 13. a 14. stoleti se zde prosazuji
u vesnickych kostelli polygonalné zakoncené presbytare
(Nejezchlebovd 2012, 152, 154).4

V rad¢ dal$ich ¢eskych regionti se setkavame s po-
dobnou tendenci, kdy prevazuji gotické vesnické kostely

s pravouhlym choérem. Z tohoto thlu pohledu je zajimavy
synteticky zpracovany material v severnich a severoza-
padnich Cechach. Starsi vrstva roménskych staveb je zde
zastoupena Kkostely s apsidou (Bezdéz, Destnd, Drchlava;
Gabriel - Kracikovd 2007, 281). Polygonalni presbytare se
zde pak uplatnily jako vrcholné gotické adaptace starsich
presbytard, pripadné u necetnych novostaveb. Prizna¢na
je situace na dobre zpracovaném Frydlantsku (Kracikovd —
Belling 2003, 110, 111), ale také na Ceskolipsku, kde se
prosazuji polygonalni chdry — jinak zde v pribéhu gotiky
hojné zastoupené — u venkovskych kostelikd od poloviny
13. stoleti. Na Ceskolipsku jim konkuruji ne¢etné chéry
pravouhlé (Hostikovice, Kurivody; Kracikovd — Smetana
2000, 106, 107; Gabriel — Kracikovd 2007, 281).

Na Lounsku se vdruhé polovin€ 13. stoleti ustalila forma
jednolodniho kostela s obdélnou lodi a kvadratickym pres-
bytarem, tedy forma, ktera zde preziva op€t aZ do poloviny
14. stoleti. Vyjimkou je u nas neobvykly kostel sv. Stépdna
v Chotébudicich, ktery byl opatfen na vychodé¢ i zapad¢ za-
véry o sedmi stranach dvanactitihelnika (Skopec 2012, 170,
171,177). Z domécich regiond chybi syntetické zpracovani
nékterych okresti severozapadnich Cech, pres nékteré no-
lice rady kostelq, které tvorily nepochybné dualeZitou ¢ast
na$eho pamatkového fondu. Tak napt. na Chomutovsku
byly zboteny kostely, z nichz ¢etné mély pravouhly ¢tverco-
vy—nepochybné jesté sttedoveky — chdr. Pfipomenout Ize
kostel sv. Linharta v Brezenci, kostel sv. Vdclava v Cachovi-
cich, kostel sv. Jakuba Starsiho v Kralupech u Chomutova,
ovsem se star§im jadrem, kostel VSech svatych v Krbici,
kostel sv. Mdri Magdalenyv Lomazicich, kostel Nanebevzeti
Panny Marie v Nové Vsi ¢i kostel sv. MikuldSe v Prisecnici
(Laurencikovd—Gaza 2001,5,7,9,10,11,12). Zda se, Ze
zde prezival ¢tvercovy chor hluboko do 14. stoleti. Neékteré
kostely byly opatieny polygonalnim chérem.

Ve zpracované sondé sakralnich staveb Sokolovska,
kde rezonoval vliv Staufské architektury, rovnéZz nachazi-
me fadu romanskych a gotickych kosteld s pravoahlymi
presbytari. Jiz ve 40. letech 13. stoleti se zde v§ak prosadil
polygonaln¢ uzavieny presbytar (Krdlovské Porici, Olso-
vd Vrata), uzivany zde poté ve druhé poloving 13. stoleti
(Kontipek — Zeman 2012, 9).

Zapadocesky material byl pred lety souborné zpraco-
van a je dopliiovan novymi syntézami (HorSovskotynsko)
amonografiemi. Rada zdejsich rané gotickych kosteliki je
opatrena pravouhlymi zavéry, z nichZ star$i vrstvu je mozné
datovat do poloviny 13. stoleti. Pfipomernime kostel sv. Jir{

46 Vyjimku z polygonalné zakonéenych chérti predstavuje znamy
kostel ve Vinci. Déle je vSak tieba pripomenout, Ze za rané goticky
je povazovan vlastné toliko presbytar kostela v Mukarove.
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v Primdé, jehoZ pravouhly chor je na HorSovskotynsku
povazovan za nejstarsi (Kaigl 2011, 185), a otazkou je
podoba starsiho kostela v Cecovicich. Casnou stavbou byl
rovnéz kostel v Tisové, z poloviny 13. stoleti (Kaigl 2011,
188), ktery byl opatren chorovou vézi. Z dobre datovanych
staveb pripomenme kostel sv. Vita u Srbic (Kaigl 2011, 180,
181, 183, 184), Sitbor, Dubec, Racov (asi kolem roku 1310).
Vzapadnich Cechéch se prosazuji polygonalné zakonéené
presbytaie u venkovskych farnich kosteld vyraznéji od
prvni tietiny 14. stoleti (srv. Libal 1995, 253). Zajimava
je skupina tzce souvisejicich kosteld jiz s polygonalnimi
presbytari, ktera se objevila na Tachovsku a Domazlicku
pravdépodobné pod vlivem huti kladrubského klastera
kolem roku 1300, ato ve Starém Sedle, Semnévicich a Pros-
tibori (Kaigl 2009,421,423,424,425,428; ty2 2015, 14).
I zde je tfeba pfipomenout, Ze fada kostelt zanikla, a po-
znani vesnickych kosteld je tak vyrazné limitovano. Jisté
zajimava byla napf. stavebni historie zaniklého kostela ve
Svatoboru (okr. Karlovy Vary), ktery byl zaloZen oseckymi
cisterciaky (Krémdr — Prochdzka — Soukup 2004, 79). Ze
zaniklych staveb byl polygonalnim presbytarem opatien
kostel sv. Vidclava v Celivi (Krémdr — Prochdzka — Soukup
2004, 149).

V jiznich Cechach je pro starsi obdobi k dispozici pe¢-
livé zpracovana monografie, pro obdobi gotické pak dalsi
synteticka dila. V celkovém thrnu Ize konstatovat, Ze se zde
vrané stfedovékém obdobi uplatnily jednolodni kostely s od-
sazenou apsidou (Albrechtice u Tyna nad Vitavou ze sklonku
12. stoleti). Velmi ¢asné, jiz ve 12. stoleti, zde nalézame
romanské venkovské (ajiné) kostely s kvadratickym chérem
(Milevsko, Radomysl, Staré Prachatice). Kolem roku 1250 je
pravouhlé presbyterium doloZeno napf. u kostela sv. Jakuba
Vetsihov Cizové u Pisku (Addmek — Sommer 2001,92,101)
¢i v Prredboricich. Na sklonku ran€ stredoveékého obdobi
(polovina 13. stoleti) se zde také uplatnily jednolodni kostely
skvadratickym zavérem, ¢asto se zajimave situovanou veZzi
vkoutu lodi, kde nachazime téz tribunu. Nalézame zde také
pozdné romanské kostely s vloZzenym chérem mezi apsidu
alod (napt. Kre¢, Mourenec). Polygonalni zavéry se vjiznich
Cechach prosadily dosti ¢asné. Nové byl bezpeénéji dolozen
u kostela sv. Jilji v Hermani, ktery se pfipomina jiz k roku
1254 atomuto roku predchazelajeho vystavba (Varhanik —
Noll 1997,27,35). Dale Ize pripomenout polygonalni pres-
byterium kostela ve Velkém Boru a o néco mladsi chér kostela
sv. Havla v Mysenci. Zajimava je problematika obdélnych
chérd, jejichz vyskyt je v jiznich Cechéch rovnéz napadny.
Vjizni &asti stiednich Cech jej zndme z kostela ve Vysokém
Ujezdé, ktery byl postaven nékdy v dobé vlady Piemysla
Otakara II. Z doby kolem roku 1300, nebo z doby tésné
predchazejici, prfipomenime pozoruhodny kostel sv. Mikuldse
v Nedvédicich se severni sakristii a priléhajicim depozitafem
(Sommer 1987, 280, 281).

Syntetické zpracovani Sir§iho vychodoceského regio-
nu je pripravovano k publikaci. Ze zpracovanych regiond
zminme Podorlicko. Zde se koncentruje predev$im pozoru-
hodna skupina kosteld s obdélnymi presbytari, které zastu-
pujive 13. stoleti kostely v Kréiné, Starém Mésté u Ndchoda
a Vidclavicich (konec 13. stoleti). Tento typ presbyteria se
zde dale uplatiiuje ve 14. stoleti. Pfipomenout mizZeme
Krdlovu Lhotu ¢&i obecnéji Rychnov nad KnéZnou (kostel
svécen v roce 1313). Z dalSich kvadratickych presbytait
si zaslouzi zminku kostely v Li¢né a Rohenicich (pirehledné
Slavik 2000, 182—184). ObdéIné presbytare zde nalézame
také jinde (Rohoznd).

Ctvercové presbytaie se zde uplatnily rovnéz u rané
gotickych staveb (Ceské Libchavy, Dolni Mésto, Liskovice,
Miladé Buky, Opatovice nad Labem, Sdzavka, Sebranice,
Stard Voda, Staré Zddnice, Svratka, Trutnov—Horni Staré
Meésto, Vigice, Zizkovo pole aj.), a to dokonce s chérovou
veézi (Borsov; Libal 2001, 29). PrezZivaji zde i na poc¢atku
14. stoleti (Jedlovd, Licomérice) a vyskytuji se az do doby
pied polovinou 14. stoleti (Korouhev).

Polygonalné uzaviené presbytare lze dolozit, pokud
je mi znadmo, teprve ze staveb dosud datovanych do treti
¢tvrtiny 13. stoleti (Hostalovice), do doby kolem roku 1300
(Rosice — kostel sv. Vidclava, Trebosice) a do prvni Ctvrtiny/
tretiny 14. stoleti (Brada, Libice nad Doubravou, Morasi-
ce—sv. Vit, Otradov, Perdlec — chor svécen 1321, Skuhrov,
Smrcek, Stary Svojanov, Teleci, Veseld na Pelhfimovsku).
Zobecnélé jsou zde ve druhé ¢tvrtiné/treting 14. stoleti
(Drahoraz, Loukov, Lucice, Neprivé¢, Rohoviddova Béld,
Ronov nad Doubravou — sv. KriZ, Stav) ana prelomu prvni
a druhé ctvrtiny 14. stoleti (Havlickova Borovd).

Na Morave jsou v poloving 13. stoleti budovany ves-
nické kostely jako jednoduché salové stavby s emporou,
apsidou a ploSe zastropenou lodi. N&kdy je vyzdviZena
zépadni véZ. Rozsireny byly také kvadratické nebo pravo-
uhelnikové chory, ke kterym se €asto teprve pripojovala
apsida (napt. kostel Panny Marie v Brné-Bystrci — Veveri),
ale ne zavazné (souhrnné Prochdzka 2005, 220). Tento
pIné vyvinuty typ se uplatnil v pfipadé kostela sv. Benedikta
vKrnové-Kostelci, ktery, co se zakladniho typu tyce, souvisel
s podobnymi kostely ve Slezsku (Prix 2009, 20, 46, 48).
Vyjimecéné se vyskytne trojlodni bazilika (Deblin). Rovnéz
ve druhé poloviné 13. stoleti predstavuje jednolodni salovy
kostel vedouci stavebni formu. Vétsi zménou je oviem
forma presbyteria — pod vlivem prosazujici se gotiky —,
ktera je u novostaveb polygonalni a tato forma nahradila
ptvodni zavéry starsich kostell (Prochdzka 2005, 222).
Casné uplatnéni polygonalniho zavéru nalézame napf.
u kostela sv. Jakuba Vétsiho ve Vilanci, ktery je datovan do
doby kolem poloviny 13. stoleti (Libal 2001, 543; novéji
Zimola — Vokd¢ 2011, 446). Rané goticky je také nepfilis
vzdaleny pétiboky chor kostela v Kostelci u Jihlavy (Libal
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2001, 194), ktery nahradil ptivodni apsidu, nejpozdéji z po-
loviny 13. stoleti (Zimola — Vokdc 2011, 438, 443). Vedle
téchto reSeni se uplatnil u vesnickych staveb na Moraveé
ve 13. stoleti obdélny presbytar, ktery je reprezentovan
napt. kostelem sv. Martina v Bohu$ové (zde o dvou polich
kiizové klenby), vystavénym asi mezi lety 1280—-1285 pany
z Fulstejna (Prix 2011, 1).

Priblizné podobna je situace vdalsich (mikro)regionech
Sirsi stiedni Evropy.

V Horni Falci jsou vymluvné kostely s chérovou vézi nad
kvadratickym zavérem — uzivanym zde i ve stoleti predcho-
zim (napt. Hof) — zastoupené napr-. kostelem v Oberweilin-
genu z pocatku 13. stoleti (napt. Morsbach — Spitta 2001,
61). Starsi chory zde byly ¢asto nahrazovany mlad$imi
presbyterii polygonalnimi (napt. Ammerthal).

V Sasku ma rada zachovanych ranych staveb v okoli
Lipska az po Labe jednoduchou formu. Sestavajizlodi, kniz
se poji kvadraticky chor, ktery je nékdy navic opatien apsi-
dou obdobné jako vézi (Rietschel — Langhof 1972, 13, 14).

Ve Slezsku ve 13. stoleti ptevladal jednolodni kostel
s ploSe uzavienym presbyteriem (téz protazenym) a dale
»pIné vyvinuty“ typ. Ojedinélé polygonalné uzaviené chory,
které se zde vyskytuji jiz v ramci pozdn€ romanské archi-
tektury, nenalezly ani v dobé& prosazeni klasické gotiky
vét§iho rozsireni. Dokladované jsou zde v téZe dobé také
kostely s apsidami (Kozaczewski 1995, 5, 6, 8, 9).

V severngji navazujicim vychodnim Braniborsku a za-
padnim Prusku se zretelné uplatiioval vliv klasternich
fundaci. Nachazime zde fidce ,,plné vyvinuty“ typ kostela
slodi, chdrem a apsidou, ktery se prosadil pred rokem 1250.
Predpoklada se, Ze vysledkem postupné redukece je salovy
kostel s kvadratickym chérem a dalsi redukei se doslo k for-
me¢ kostela v podob¢ pravotihelnikového salu (Ober 2004,
251, 253). Ve stiedovékém Prusku maji ¢asné venkovské
kostelni stavby jednotny stavebni obraz. V pozdnim 13. sto-
leti a v prvni tfetiné 14. stoleti, se zde uplatnily neklenuté
salové stavby s navazujicim chdorem, ktery byl zpravidla
klenuty a pfimo nebo polygonalné zakonceny (Herrmann
2004, 140). Od poloviny 14. do sklonku 15. stoleti je zde
nejrozsifen€j$im stavebnim typem salova stavba bez choru
a s naro¢n¢ pojatym Stitem (Herrmann 2004, 144). Na
poloostrové Samland maji kostely uniformni charakter,
reprezentovany protazenou salovou — plivodné neklenu-
tou—lodi, ke které se ptipojuje chér (primo uzavieny nebo
polygonalni) a na zapadni stran¢ véz. Nejstarsi piiklady
(zkamene) jsou ov§em datovany az do druhé tietiny 14. sto-
leti (Herrmann 2004, 149, 151).

Ve vychodnim Braniborsku jsou regiony, kde je doloZena
u ¢asnych staveb znac¢na formalni pluralita, ktera je zpG-
sobena povahou fundatord. Skladebné naro¢néjsi jsou
kostelni stavby se zapadnim pri¢né poloZenym véZovitym
korpusem, salem a navazujicim chérem s apsidou. Jsou zde

vSak doloZeny také salové stavby s pripojenou apsidou nebo
vibec s absenci apsidy (Schumann 2004, 92).

V oblasti zahrnujici pfiblizné stfed byvalé braniborské
marky (ramcov¢ oblast kolem Berlina) je apsida povazovana
za pravodni jev pozdné€ romanskych kostelll a pfimo uza-
vieny chor pak za rys rané gotiky. PIné€ vyvinuty typ kostela
je zde povazovan za pozdné€ romansky. Komplikované je
¢asové rozvrstveni pifimo zakoncenych salovych kosteld.
V pozdni gotice se zde vyskytuji salové kostely s naro¢né
pojednanymi polygonalnimi zavéry v §ifi choru ¢i ozdobné
Stity nad primymi zavéry (Waack 2004,122,123,126, 137).

Dale k jihozapadu, ve sttednim Durynsku, jsou novéji
prezentovany zajimavé nalezy dievénych kostelnich sta-
veb 10. stoleti, které jiz o stoleti pozdé&ji nahradily stavby
kamenné. Podstatné je konstatovani, ze zakladni stavebni
typy vesnickych kosteldl — tedy salové stavby s apsidou,
dale s priblizné kvadratickym chdrem a jejich kombinace
(tzv. pIné€ vyvinuty typ) — jsou zde doloZeny nejpozdéji od
dohasinajiciho 11. stoleti. Pro nés je zajimavé, Ze kolem po-
loviny 13. stoleti u kostelt mizi apsida a jeji misto zaujima
piimo uzavieny chor. Pozdné goticka vystavba se omezila
na adaptacejiz stojicich staveb aupravy oltarniho prostoru.
Ve druhé poloving 15. stoleti a na po¢atku veku nasledu-
jictho sledujeme stavebni konjunkturu, jejimz projevem
je salovy kostel s polygonaln€ uzavienym presbytarem
(Miiller 2004, 263, 264, 270, 272, 273).

Vnovéji studovanych regionech jiZniho Slovenska byly
dokumentovany nejstarsivesnické kostely jednolodni s pro-
taZenou apsidou, ptipadné s pravouhlym choérem vloZe-
nym mezi apsidu alod. Tyto stavby jsou klasifikovany jako
pozdné romanské. Do mladsi ¢asové vrstvy jsou kladeny
kostely s pravodhlymi chéry. Variabilitu kostelt dopliuji
jednolodni stavby opatiené polygonalnim presbytarem,
fadaznich vSak vznikala vramci prestavby starSich objekt
(Pomfyovd 2009, 750, 751).

V madarské Zup¢ Borsod byly nejstarsi pilkruhové a pod-
kovovité chory nahrazovany po roce 1242, ve druhé ¢tvrting
13. stoleti, ¢tvercovymi, pfipadné protaZzenymi (obdélniko-
vymi) chory. Jejich rozkvét je zde dolozen pro obdobi druhé
poloviny 13. stoleti. Presbyteria byla zaklenuta valenou
abrzy nato kiiZovou klenbou. Napadna je absence sakristii.
Predpoklada se, Ze pti vystavbe vesnickych kosteld s kvad-
ratickymi chory byly vzorem klasterni kostely. Od sklonku
13. stoletia v poloviné 14. stoleti nastupuji na misto téchto
presbyterii chory polygonalni (Kozdk 1965).

Vtéto souvislosti pripomenme, Ze ploSe uzaviené chory
nalezly uplatnéni u rurélnich kostelnich staveb, dokonce
komplikovanéj$ich bazilikalnich dispozic, i vjinych ¢astech
Evropy. Romanské venkovské kostely, dokonce bazilikal-
niho usporadani, které byly opatfeny ploSe uzavienym
presbyteriem, byly dokumentovany také vremesské diecézi
(Collin 1974, 37).
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Obr. 108: Katastr Rozstani s vyznacenymi archeologickymi situacemi (zpracoval: V. Kolomaznicek).

5. Zavér

Pfihodnoceni provedeného geofyzikalniho priizkumu je na
misté opatrnost. Prizkum prokazal nepochybné sakralni
salovou stavbu s odsazenym presbytarem, ktery mél
nejspise polygonalni, pripadné ptalkruhovy zavér. Blizsi
datace v8ak neni mozn4. V ptipad¢ existence polygonalniho
zavéru chdru je mozné uvazovat o vystavbé kostela od doby
pred polovinou 13. stoleti vySe. RovnéZ forma zakonceni
v podobé¢ apsidy umoznuje pouze intervalové datovani
spresahem do druhé poloviny 13. stoleti (pokud vylou¢ime
jeji mladsi ptivod). Anomalie po jizni podélné strané mize
souviset s rozsirenim lodi ¢i napft. s vnéj§im nastupem na
tribunu, které mame doloZeny i u jinych kostelt (napf.
Cesky Brod — kostel Nejsvétéjsi Trojice, 1560-1562), pii-

padné s vézi — zvonici nebo predsini. Nepravidelnosti po
severni stran€ lodi mohou byt vysvétlovany rfadou okol-
nosti. Sténa mohla byt ptiplentovana slozitym procesem
transformace. Vzapadni ¢astilodi nelze vyloucit existenci
tribuny, ptipadné kruchty. Pred zapadnim pricelim se
mohla nachéazet predsin.

Ve druhé poloving 13. stoleti, kdy byl kostel nejspise bu-
dovan, je jednolodni kostel s pravouhlou lodi a odsazenym
kvadratickym, obdélnym, polygonalnim ¢i poklasickym
dvoubokym (ktery v§ak v tomto pripadé mizeme téméer
bezpecné vyloudit) zavérem obecné dolozitelnou formou.
Pres polovinu 13. stoleti ale piezivaji také apsidy, jak jiz
bylo uvedeno. Rozmanité je vuvedeném obdobi umisténi
veézi. Jednolodni kostel s odsazenym chorem u nés, ale
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Obr. 109: Terénni profil situace v Rozstani. Stredoveéka vesnice se pravdépodobné rozkladala v mirném tdoli v ose vychod—zapad. Kostel
se nachazi ve vychodni ¢4sti intravilanu vesnice (zpracoval: V. Kolomaznicek).

iv 8ir§i Evropé&, navazuje v zadkladnim usporadani hmoty
na reSeni ran¢ stiedovekeé.

4.1.4 Katastr obce Rozstdni

Doposud ojedinélym prehistorickym nalezem z katast-
ralniho dzemi obce Rozstani je v zalesnéném prostoru
s pomistnim nazvem Baldovec ndhodné ziskany bronzovy
naz (Fojtik 2015, 2). Typologicky nalezi k ¢asnym noziim
s kratkou plochou rukojeti, presnéji k jejich vyvojové po-
krodilejsimu typu Prestavlky (Rihovsky 1972a, 16-18; tyz
1972b,10-11), adoklada blize neurcené aktivity lidu kul-
tury luzickych popelnicovych poli mladsi doby bronzové
v pramenné oblasti vodniho toku Bilé vody.

Na katastru obce Rozstani (obr. 108) se kromé¢ jadra
obce rozklad4a osada Baldovec. Z obdobi sttedoveku jsou
zde lokalizovany tfi ZSV — Svatonlivka, Varikous a ves
nezndmého jména leZici mezi obéma vesnicemi (z&4sti
lezi na katastru obce Niva).

4.1.4.1 Rozstdni

Podle archeologickych nalezli bylo Rozstani zaloZeno
vdruhé poloviné 13. stoleti a ptivodné nalezelo ke skupiné
vsi holstejnského panstvi. Po smrti Hartmana z HolStejna se
vSak ves nékdy po roce 1316 dostala patrné do rukou panti

z Réjce a Lelekovic, jako drzitelG osady pripominanych
v prvni pisemné zprave o Rozstani z roku 1358 (Dolezel —
Plch 2000, 184). Tivroce 1368 prodali ves Pribikovi z Kreti-
na, ktery ji jesté téhoz roku vlozil do zemskych desk své
manzZelce EliSce jako véno. Roku 1390 ji ziskal Petr zKravar
a Plumlova, a ptipojil ji tak k plumlovskému panstvi. Jeho
soucasti byla az do roku 1592, kdy byla pany z Pernstejna
nejprve zastavena a poté v roce 1596 prodana Bernardu
Drnovskému z Drnovic, ¢imZ se stala soucasti rajeckého
panstvi. Vroce 1618 koupil Rozstani majitel plumlovského
panstvi Maxmilian z LichtenStejna, a pripojil ji tak zpét
ktéto drzave (Janousek 1933, 140). Osada se svym ptido-
rysem fadi mezi nejtypictéjsi priklady kratkych lanovych vsi
priznaénych prave pro tuto oblast. Vesnice patfila vregionu
k viibec nejvétsim sidelnim organismim tohoto typu. Jeji
dnes sledované historické jadro dosahuje délky priblizné
800 m (obr. 109) aznaény rozsah vsijiz vasném novovéku
potvrzuji také udaje vrchnostenskych urbait i lanovych
vizitaci, kdyz vletech 1590 a 1618 zde bylo zapsano 39 a 38
osedlych (ztoho 36 osedlych s polnostmi) alanova vizitace
roku 1667 evidovala 36 poddanskych usedlosti, z toho 31
se zemédélskymi pozemky (Jancik 1947,27-41).V druhé
poloviné roku 1998 zde nékolikrat uskute¢nil Josef Plch
povrchovou prospekci, pfi niZ se snazil zachytit hmotné
pozistatky z nejstarsich fazi zalozeni vsi (Dolezel — Pich
2000, 184).
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Obr. 110: ZSV Svatontivka. Celkovy pohled od jihovychodu. Dobre viditelné jsou terasy ve svahovitém terénu. Uprostied usychajicijehli¢naté
stromy, zasazené kdrovcovou kalamitou (foto: V. Kolomaznicek, 2019).

Podle vSech dostupnych zjisténi se predpoklada, ze
vesnice byla zaloZena v orientaci zapad—vychod. Kostel
(569 m n. m.) se nachazi na vyvySeném misté v zdpadnim
okrajiavesnice sestupovala po obou stranich strani smérem
kvychodukficce Bilé vode (533 mn. m.) vcelkové délce cca
820 m. JiZni strana udoli je orientovana severozapadnim
smérem, sklon ibo¢i je vSak velmi mirny a strana severni
majizni orientaci. Usedlosti byly umistény pravdépodobné
vmistech dnesnich obydli na hranach teras. Vychodni ¢ast
doliny uzavira tok ricky Bilé vody, za kterou je ptikry sraz
kopirujici tuto vodote¢ od severu k jihu s prevySenim az
30 m. Zjihovychodni ¢asti sem zasahuje ostrozna ve tvaru
vyrazného klinu s prevySenim cca 20 m.

4.1.4.2 Baldovec

Mistni ¢ast Baldovec se nachazi cca 2 km severozapadné
od Rozstani. Prvni zminka o Baldovci pochazi z roku 1722
zdrahanské farni matriky. Misto je zminéno stejné jako vroce
1749 pod nazvem Pod Baldovym mlejnem a Gidajné lezelo*’
v misté staré zaniklé osady Valdov (Janousek 1933, 142).
Tato zanikla ves v§ak byla presvédcivé lokalizovana vychodné
od Drahan (Cerny 1992, 80-82). Osada Baldovec vznikla
pozdg¢ji, pristavovanim domkd okolo zminéného mlyna.
V letech 1869-1950 se jako osada neuvadi, od roku 1961
spada jako mistni ¢ast pod obec Rozstani v okrese Prostéjov.

4.1.4.3 ZSV Svatoriiivka

Terénni vyzkumy z roku 1966, které provedl Ervin Cerny,
potvrdily, Ze v polno-lué¢ni trati Velké psisko stala stfedove-
kaves Svatonidvka. O té se zminovala lidova tradice, stejné
tak o blizké bezlesé plosin€ zvané Cerekvisko, na niz mél

47 Podle Vojtécha Janouska (1933, 217) lezel dne$ni Baldovec
v mistech zaniklého Valdova. Pripousti, Ze naslovné V se mohlo
zménitv B (napt. Vambetice — lidové Bambeftice; Vrabec —lidové
Brabec atd.), a poukazuje na mozny némecky ptivod tohoto mista
pod nazvem Vartov.

stat v obdobi Velké Moravy kostel. Prvni zprava o vsi po-
chazizroku 1463, pii druhé zmince roku 1492 se jiz uvadi
jako pusta (Cerny 1992, 75). Podle datovéani nalezeného
keramického materialu byla vesnice zaloZena jiz nékdy
vpoloviné 14. stoleti (Cerny 1992, 126). Od roku 1492 se
zanikla ves stala soucasti plumlovsko-pernstejnského pan-
stvi. Kratké odlouceni nastalo na pielomu 16.a 17. stoleti,
kdy Svatontivka spolu se zaniklym VarikouSem a osedlymi
Hartmanicemi, Otinovsi a Rozstanim presla pod rajecké
panstvi, ale v roce 1618 v§echny vesnice koupil zp€t novy
drzitel plumlovského panstvi Maxmilian z LichtenS$tejna
za 13 000 zlatych (Cerny 1992, 75).

Svyhradami je mozné ptipustit typ hromadné vsi, pro-
toZe ptidorys zaniklé Svatontvky vzhledem k jeho nepravi-
delnosti nelze zaradit do Zddného z béZnych ptidorysnych
typl. Pri terénnim povrchovém prizkumu osady v roce
1966 byly v zapadni ¢asti detekovany stopy po péti nebo
Sesti usedlostech po levé stran€ cesty. Po pravé strané cesty
byly bohaté nalezy keramickych strept a drobi do Cervena
vypalené vymazavky. Ve vychodni ¢asti byly zjistény dveé
nizké vyvySeniny na okraji louky pod prikrym lesnim sva-
hem (Cerny 1992, 76).

V soucasné dobé je cely prostor zapadni ¢asti ZSV za-
travnény. Celé plocha byla pravdépodobné pii zaloZeni
vesnice vyrovnana v prostoru severné od intravilanu vy-
raznymi terasovitymi meznimi pasy. Tyto pasy jsou dodnes
velmi dobfe zietelné. Podle vysledkti zminéné povrchové
poloZenou jizni terasou. Nad timto pasem jsou dochovany
dalsi tfi terasy — jedna na hranici lesa a dal$i dvé vlesnim
porostu (obr. 110-111). Tyto terasy se vyskytuji u parcel
probihajicich ve sméru vrstevnice na prudsich svazich.
Jejich ticel je jednoduchy: zeméd¢lec skopal nebo vicekrat
zoral horni ¢ast své parcely a ptidu premistil do dolni ¢asti,
¢imzZ si zajistil zmirnéni piikrého svahu témér do vodorovné
polohy. Voda poté nestékala do idoli a ornice ztstavala na
svém misté (Cerny 1979, 70). ZaloZena vesnice tak byla
ochranéna pied zaplavami, které mohly prichazet ze se-
verniho svahu, a v nepfiznivém terénu si zajistila dtlezité
hospodarské zazemi. Pii nedavné povrchové prospekci
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byly nalezeny keramické fragmenty také v zapadni ¢asti
Z.SV na hranici souc¢asného lesniho porostu.

Vychodni mensi ¢ast ZSV se nachazi na mirné vyvy-
Sené terase v uzkém udoli, severovychodné od soutoku
bezejmenné vodotece s Molenburskym potokem. PloSina
jevsoucasné dobé zatravnéna. Keramika se zde vyskytuje
vcelku hojné, hlavné v krtincich nebo na pokraji svahu pfi
vyvratech stromd. Ervin Cerny zminuje dvé usedlosti, ale
mohlo jich byt vice. Pod touto terasou se snad mohla na-
chazet mensivodninadrz, kterd méla hraz vzapadni ¢asti.
Po této domnélé hrazi dnes vede cesta podél bezejmenného
potoka smérem do Molenburku.

Asi 200 m jihozapadné od zaniklé vsi se nachazi ctyr-
uhelnikovy relikt s propadlou vkleslinou. MtZe to byt
podsklepeny mensi jednoprostorovy dim. Rozméry této
stavby jsou po obvodu 4 x 4 m (obr. 112), hrany objektu
jsou ostré a obvod pravidelny. Jizné od objektu je uprave-
ny nasep vysoky 60 cm, ktery je horni ¢asti okraje spojen
stimto objektem a pokracuje rovnobézné vychodnim smé-
rem cca 3 m za hranu reliktu. Pfi odstranéni stromového
spadu a svrchni ¢asti zeminy jsem zde nalezl malé mnoz-
stvi uhlikd. Hypoteticky bychom mohli uvaZovat o milifi
¢tvercového plidorysu, ostatné ¢tvercova miliristé tohoto
typu a podobnych rozmért zname ze sousedniho racické-
ho panstvi (Cerny 1979, 62). Otazkou vsak zlstava, zda
milifiste bylo osamocené, protoZe z ostatnich lokalit jsou
znama vzdy ve vétSim poctu. Jinym voditkem pfi funkéni
interpretaci mize byt absence silné ¢erné uhelné vrstvy

Obr. 111: ZSV Svatontivka. Terasovité mezni pasy v prostoru lesniho
porostu (foto: V. Kolomaznicek, 2017).

Obr. 112: Ctyiuhelnikovy objekt s vkleslinou lezici pobliz ZSV
Svatontivka (foto: V. Kolomaznicek, 2017).

Obr: 113: ZSV Svatontvka. Lidarova mapa (zpracoval: V. Kolomaznicek).
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pod povrchem, ktera je ovSem typicka pro vSechna mili-
tiska. Proto bych se pfi interpretaci pfedbézné priklanél
spiée k menéimu pf“ibytku nikoliv k milif“i Nedaleko této
a VankousSe. V soucasné dobé¢ zde probiha rozsahla tezba
dreva, ktera popsany relikt zcela zahlusila nejen stromovym
spadem, ale také stopami po manipulaci tézké techniky.

Lokalita se nachazi v misté soutoku Molenburského
potoka a bezejmenné vodotece cca 1 km jizné od Molen-
burku. Predpokladana rozloha intravilanu osady byla
cca 25 200 m? (obr. 113). Zalozena vesnice neméla piilis
vhodné terénni podminky. M¢la nepravidelny tvar, ¢imz
se liSila od ostatnich vesnic, a byla rozdélena na dvé ¢asti.
Zapadni ¢ast vesnice se rozprostirala na vyvySeném pla-
t6 severozapadné od soutoku a tvorila centralni ¢ast vsi.
Vychodni ¢ast byla rozloZena na vyvySené terase v uzkém
udoli Molenburského potoka po jeho pravé stran€. Dne$ni
odlesnéna ¢ast udoli méri po soutok s Bilou vodou cca
1200 m s $itkou 70 m v centralni ¢asti.

Reliéf krajiny tvoii prudky jiZni svah, ktery ptiléha k obé-
ma ¢astem zaniklé osady. Zapadni ¢ast ZSV se nachézina
vyvySeniné zvané Velké psisko po pravé stran€ bezejmen-
ného potoka. Vychodni ¢ast se rozprostird mezi obéma
potoky nalouce tdhnouci se kZSV Varkous. Nad soutokem
vodotecivévodi terénu napadnd ostrozna, vyénivajici40 m
nad udolim. Zapadni (event. jiZni) ¢ast ostroZny mohla
byt vyuzivana jako kamenolom. Cel4 zapadni strana je
obnazend a témer kolma sténa muize byt pozistatkem po
davné tézbe.

Celé udoli ZSV se nachazi vnadmorské vySce 512-525 m,
profil terénu se svaZuje severozapadnim a jiznim smérem.
Charakter celé lokality zvyraziuji mezni pasy (terasy), tah-
nouci se od severovychodu k jihozapadu, kde se v zapadni
¢asti vsi prudce lomi k jihu.

4.1.4.4 ZSV Varikous

Vesnice byla objevena aZ roku 1971 na zakladé analyzy
Zapisu o popisu hranic mezi Hartmanicemi, Bousinem
a dal8imi vesnicemi. Dlivodem takto pozdni lokalizace
vesnice bylo jeji diiveéjsi mylné umisténi do trati Vankose
necely 1 km severné od Rozstani. Prvni zminka o vesnici
pochazi z roku 1348, zanikla mezi roky 1481 a 1492, kdy
se uvadi spolu se Svatontivkou, Bohdaltivkou, RadiSinou
a Lﬁékou jako pusté Vtéto dobé nebylo mnoho Vélek
moru nebo pfesunu obyvatel polovyhdnene vesnice do
ekonomicky vynosnéjsich vesnic (Cerny 1992, 78). Osu-
dy opusténého Vankouse jsou identické s osudy sousedni
Svatontivky. Od roku 1618 setrvava jako pusta ves vramci
plumlovského panstvi. Koncem 17. stoleti byl v zdpadni
¢asti zpustlé osady vybudovan pansky dvar, ktery v§ak

Obr. 114: ZSV Vaiikous (podle: Cerny 1992, obr. 56).

byl roku 1793 ponechén k zpustnuti (Cerny 1992, 77).
Poziistatky po tomto tiiprostorovém domu o rozmerech
25 % 7,5 m jsou dodnes velmi dobfte viditelné.

Jde opét o kratkou dvouradou lanovou osadu, umisténou
v mirném svahu. Jejim stiedem protéka od severu k jihu
maly potlcek, ktery zde prament. V blizkosti pramene byla
vybudovana obloukovita rybni¢ni hraz. Rybnik lezel patrné
ve stiedu vesnice, kter4 od n€j pokracovala pravdépodobné
na sever ina jih. Vseverni ¢asti ZSV jiZ nejsou zadné sto-
py po stavenich, protoze terén je zde rozoran a pouzivan
kzeméd€lskym ¢innostem. Jisty vizualni dikaz o existenci
usedlosti v této casti ZSV miiZe poskytovat studium lida-
rové mapy, ktera vykazuje jisté anomalie podél zaniklé
pristupové cesty. Vtomto tseku se vyskytuje velké mnozstvi
keramiky, kterou Ize datovat do druhé poloviny 13. stoleti aZ
na pocatek 15. stoleti (Kolomaznicek 2016,42). Spolehlivé
dochované stopy po zaniklé vsi jsou patrné jen v okrajich
lesa Babky, po obou stranach luéni nivky (Cerny 1992,
77). Po levé strané vodotece bylo zjisténo pét okrouhlych
vyvysenin bez centralni vklesliny. Tato vychodni ¢ast ZSV
je dnes osazena lesni Skolkou a terén je zcela nepropustny
vzristajici vegetaci, takze revizi téchto objektli vsoucasné
dobé nelze provést. Na protilehlé strané jsou pod zminénym
panskym dvorem pozulstatky po dvou usedlostech. Jde
0 méné¢ vyrazné vyvySeniny na hrané terasy, které dopro-
vazeji vyhloubené sondy po detektorovych priizkumech.
Na celé ZSV Varikous Ervin Cerny piedpokladal celkem
Sestnact usedlosti. Po celé pravé strané vodotece dnes
probiha téZebni ¢innost, takze rovnéz tyto diive viditelné
relikty nyni postupné mizi, nebot jsou rozjezdény a srovna-
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Obr. 115: ZSV Vankous. Celkovy pohled od severovychodu. Uprostred je viditelna hraz zaniklého rybnika (foto: V. Kolomaznicek, 2017).

ny tézkou lesni technikou. Nepodatrilo se zde identifikovat
studnu vyznacenou na planu Ervina Cerného (obr. 114).
Cela lokalita podél vodotece je v souc¢asnosti vyuZivana
predevsim jako krmelisté a kalisté pro lesni zver.

ZSV Vankous je nejvyse poloZenou vesnici v byvalém
holstejnském panstvi (Kolomaznicek 2016, 25). Rozklada
sevevySce 610-618 mn. m. vtratich U Dvora a Babka mezi
vesnicemi Vysoc¢any a Niva na mirn¢ zvinéné plosing, ktera
prechazi od pramene vodotece smérem na jihozapad vmirné
udoli. Vesnice se nachazi na ndhorni planiné a na rozdil od
jinych zkoumanych vesnic se v jeji blizkosti nevyskytuje
zadnda vyrazna piirodni dominanta. Terén ma po celé pravé
stran€ vodotece charakter jihozadpadniho a po levé strané
severozapadniho svahu. Jde o slepé, vseverni ¢asti uzaviené,
mirné Siroké udoli, orientované od severovychodu k jiho-
zapadu s prevysenim cca 10 m od koryta vodotece k pasu
hi'ebenu po obou stranach ZSV. Udoli dosahuije $irky cca
65 mv centralni ¢asti vesnice (obr. 115-116).

Rozlohu intravilanu lze velmi téZko urcit, protoze sever-
ni ¢ast ZSV je dlouhodobé zasaZena zeméd¢€lskou ¢innosti.
Na zékladé vyzkumu zaniklych pluzin (Cerny 1992, 78)
muZeme presto podle velmi sttizlivych odhadd stanovit
délku zaniklé vesnice na cca 500 m se vzdalenosti mezi
usedlostmi na obou stranach vodotece 80—90 m.

4.1.4.5 ZSV nezndmého jména
(mezi ZSV Varikous a ZSV Svatontiivka)

Vesnici objevil v roce 1969 Ervin Cerny. Jméno osady se
nepodafrilo zjistit. S nejvétsi pravdépodobnosti Slo o vesnici
zaloZenou v prvnich letech kolonizace, ktera byla z diivodu
Spatné lokace brzy opusténa, protoZe pti vyctu holstejn-
skych vsi z let 1463, 1492 a 1597 neni o ni ani zminka.
Jednim z dGvodd tak brzkého zaniku vsi mohla byt velmi
$patné zaloZena pluzina, tj. ves mohla byt opusténa né-
kdy koncem 13. nebo poc¢atkem 14. stoleti (Cerny 1992,

0 ﬁ]

Obr. 116: ZSV Varikous. Lidarova mapa. Ponechéno je ptivodni
¢islovani usedlosti podle Ervina Cerného, dalsi predpokladané
usedlosti, predev§im v severovychodni ¢4sti, jsou o¢islovany noveé
(graficka uprava: V. Kolomaznicek).

78-79). Pri vstupu do ZSV v jeji zapadni ¢asti se naléza
povrchovy dill na tézbu kamene, patrné vyuzivaného ke
stavbé usedlosti. Po lidskych sidlech se do dnesnich dnd
mnoho stop nezachovalo. Podle Ervina Cerného se po levé
strané vodotece dochovalo sedm zaokrouhlenych vyvysenin
orozmérech 5 x 5 m. Vdne$ni dobélze jejich umisténi v te-
rénu jen t€Zko ovérit. Kidentifikaci usedlostivterénu miize
pomoci pouze zvefejnéna informativni mapka (Cerny 1999,
79), na niz jsou tyto usedlosti zachycené. Ve vyznacenych
vyvySeninach se udajne nalezlo kromé zluté hliny avelkého
mnozZstvi stavebniho kameni jen velmi malo keramického
materialu. Na protilehlé stran¢€ vodotece v zapadni ¢asti
Ervin Cerny odhadoval dalsi dvé stopy po zaniklych used-
lostech. Ty se taktéZ nepodatilo oveéfit, ale na stejné strané
Ize vice na zapad rozpoznat v piikré strani dva pozistatky
jakychsizakladt staveb v podobé prohlubni, které jsou ohra-

107



0 250 ~ 500m

Obr. 118: ZSV nezndmého jména (mezi ZSV Varikous a ZSV Svatontvka). Celkovy pohled od usedlosti ¢. VI smérem k zapadu (foto:
V. Kolomaznicek, 2019).
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ni¢eny kamennou zidkou. V souc¢asné dob¢ jsou zasypany
klestim a odpadem z vytéZeného lesa. Je mozné, Ze jsou to
relikty zminéné Ervinem Cernym, které viak byly nepiesné
vyneseny do mapového podkladu. Pocet usedlosti nelze
presné odhadnout. S ptihlédnutim k pluZinadm zjisténym
v severni ¢asti (Cerny 1992, 79) se mGizeme domnivat, zZe
osada mohla mit deset usedlosti (obr. 117-118).

Z.SV byla orientovana ve sméru vychod-zapad a vysaze-
navuzkém udoli kolem vodotece pritékajici od Vankouse,
vnadmorské vySce 548—555 m. Vesnice patiila spiSe mezi
menS§i s délkou cca 150 m a Sitkou mezi fadami usedlosti
cca 60 m. Na sever od ZSV se zveda strmd stran prevysujici

dno udoli 0 25 m. Jizni stran neni tak prikra a zapadné
od ZSV se smérem k jihu jen pozvolna zveda. SiFka tidoli
dosahuje vychodné od ZSV az 60 m, v intravilanu vsi jen
priblizn€ 25 m. VSechny lokalizované usedlosti po levé
strané vodotece jsou situované na severnim svahu. Prot¢jsi
strana je orientovana jizné az jihozapadné. Dal$im ddvo-
dem brzkého zaniku vsi, tiebaZe nikoliv nutné primarnim,
mohla byt jeji Spatné zaloZena jizni linie v prikiej$im sever-
nim svahu s nedostatkem slune¢niho svitu béhem roku.
Ve vy$Sich nadmotskych vyskach Drahanské vrchoviny
mohou byt totiz zbytky snéhové pokryvky na severnich
stranach patrné jesté koncem dubna.
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5.
Povrchové kamenné doly

Vpluzinovém terénu byvaly kamenolomy zakladany v mensi
vzdalenosti od ZSV. Pravem se mlizeme domnivat, Ze byly za-
loZeny vzdy spolu s vesnici a vyuzivany kvystavbé podezdivek
domd, ohnist, peci, k dlazdéni dvorkd, cest a dalSich staveb
(Cerny 1979, 103). Ve zkoumaném kraji, ktery vynika verti-
kalni ¢lenitosti, se vyskytuji predev§im lomy st€nového typu.
Jejich upatije dnes vétSinou zarostlé bujnou vegetaci. Stopy
kamenolomu v pfimé blizkosti intravilanu vsi se nachazeji
v ZSV Husi, ZSV Svatoniivka a ZSV neznamého jména.
V bezprostiedni blizkosti ZSV BohdaltGvka neevidujeme
dikazy o existenci lomu. Z této lokality ale zndme mista
s velkym mnozZstvim kameni nahromadéného do dlouhych
kamennych pasu,* takze mizeme piedpokladat, ze zde ne-
byla nouze o tento stavebni material. Otazkou je, zda se hodil
ke vSem stavebnim lkonim, nebo musel byt dovazen kdmen
uréeny k rliznym specifickym stavebnim ¢innostem. Stejna
situace je u ZSV Varnkous, odkud nejsou zatim potvrzeny
vizualni stopy po dolovani kamene. Obé¢ vesnice se v§ak
nachazeji spiSe vmirném ubo¢ina hran¢ ndhorni ploSiny bez
vyrazné piirodni dominanty, takze zde mtzeme predpokladat
spiSe kamenolomy jamové. Ty jsou vSak vsoucasném terénu
velmi tézko zjistitelné, protoze jsou z¢asti zanesené a zarostlé
bylinnou nebo kiovinnou vegetaci, ojedinéle i stromy. Jsou-li
hlubsi, miZe byt jejich dno trvale nebo sezénné zvodnélé.
Mnohé z uvedenych typli lomi byly prileZitostné vyuzivany
také po zaniku ZSV ke stavb¢é dom a cest lidmi z okolnich
osad (Cerny 1979, 104).

Asinejlépe dochovany sténovy kamenny lom se nachézi
na katastru obce Molenburk v pfimé navaznosti na ZSV
Husi (obr. 119). Mazeme tak ostatné usuzovat rovnez
podle mistniho nazvu Panska skala, nebot obdobna to-

48 O téchto kamennych haldéch vice v kap. 6 Stiedovéké pluziny
a pastviny.

ponyma (skala) oznacuji polohu, v niz je exponovan lom
kamene. Takovy ndzev obecné pochézi ztvaru s vyznamem
Stipati — klati, koliti (Stajnochr 1999, 51). V terénu tomu
nasveéd¢uji umélé zavrtky (kutacijamy), které se vyskytuji
témeér vyhradné vlinii po celé severozapadni stran€ tohoto
skalnatého hrebene dlouhého cca 350 m (obr. 120). Na-
chéazi se zde sedm takovych jam o riiznych velikostech, ale
muze jich bytivice. Mensi téZebnijamy mohly byt zaneseny
za dlouha staleti lesnim spadem a v soucasnosti jsou jen
tézko rozpoznatelné. Z lidarového snimku lze s vysokou

Obr. 119: Kamenny lom Panska skala. Lidarovy snimek. ZIuté jsou
oznaceny zachycené stopy vterénu po t€zZbé kamene (graficka tiprava:
V. Kolomaznicek).
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Obr. 120: Kamenny lom Panska skala. Jedna z predpokladanych té€Zebnych jam v podobé zavrtu do skalni stény (foto: V. Kolomaznicek, 2020).

pravdépodobnosti usuzovat, ze cela zdpadni ¢ast byla od
severu odtéZena a do dneSnich dni se zachoval pouze uzky
obnazeny skalnaty hrbet.

V zapadni ¢asti se nachazi centralni téZebni ¢ast. V celé
délce na severni strang tpati hiebene Panské skaly Ize pred-
pokladat cestu*® vedouci podél levobiezni strany zaniklé
vesnice s transportni navaznosti na kamenny lom. V lese,
vychodn€ od ZSV Husti, snad prave na lokalité Panska ska-
la, se Ervin Cerny (1992, 57) zmitiuje o dvou kolomaznych
pecich, které ale klade do mlad$iho obdobi. Stopy po téchto
pecich jsou v soucasné dobé nerevidovatelné.

Dalsi predpokladany (sténovy?) kamenny lom se na-
chézi v poloviné cesty mezi ZSV Svatondvka a ZSV Boh-
daldvka, blize ke Svatondvce (obr. 121). Jde o rozsahlé
kamenité pole, leZici na hran€ nahorni planiny s piikrym
srazem. Ve srazu stoji obnazen4 svisla skalni st€na a v je-
jim okoli Ize identifikovat jiZ spadem zanesené a vegetaci
zarostlé tézebni poztistatky po domnélém lomu. I kdyz
je lom umistény blize ke Svatontvce, jeho vyuziti spada
spiSe do teritoria ptisobnosti Bohdaltivky, protoze ve Sva-
tondvce se pfimo na okraji intravilanu nachazely rozsahlé
kamenolomy. Je ale mozné, Ze se zde kdmen zacal tézit

v pozdé&jsim obdobi a byl vyuzit na vyrovnani a zhutnéni

7y

zakladli milird, jejichz pozlstatky stoji nedaleko. Témer
identické misto, v podobé kamennych poli, se nachazi na

49 Vneékterych ¢astech jsou rozeznatelné pamatky po zaniklé komu-
nikaci. Nelze zcela ur¢it, zda §lo o priitah vesnici, nebo o i¢elovou
cestu primo ke kamenolomu. Osobné bych se priklanél k druhé
varianté s vyuzitim cesty pro soukromé vesnické ucely.

M

Obr. 121: Lom mezi ZSV Svatonivka a ZSV Bohdaltvka. Vblizkosti
se nachazeji rozsahla kamenna pole a aZ 80 cm vysoké naspy umisténé
ve svahu (foto: V. Kolomaznicek, 2019).

vevys

prot¢jsi stran€ kopce smérem k ZSV Bohdalivka. Obé
mista lezi na zaniklé cesté spojujici obé& vesnice.

Lom v ZSV Svatontlivka miizeme povazovat za misto
zrodu tradice t€zZby kamene na této lokalité, ktera trva do
soucasnosti. Hlavni sténovy kamenny lom zaniklé vesnice
muzeme predpokladat v prechodu mezi obéma ¢astmi vsi,
severn€ od soutoku bezejmenné vodotece s Molenburskym
potokem. Zapadni ¢ast ostrozny tvori v urcitych ¢astech
svislé kamenné stény, jeji ostatni ¢asti maji prikré svahy
zanesené spadem azarostlé vegetaci (obr. 122). Dal$ilom
mohl lezet po levé strané¢ Molenburského potoka. Dnes
jsou ovsem stopy po ném takrka nerozpoznatelné, urcité
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Obr. 122: V blizkosti ZSV Svatoritivka pokracuje tézba kamene do soucasnosti. Pohled na sou¢asnou lomovou sténu odhalenou tézbou
dieva. Snimek byl potizen cca 100 m zapadné od zaniklé vsi (foto: V. Kolomaznicek, 2020).

predpoklady o t€zZbé kamene Ize Cerpat pouze zlidarovych
map. Dnes hrana sou¢asného lomu lezi cca 220 m jizné
od soutoku zminénych vodoteci (obr. 123).

Obr. 123: Lidarovy snimek prostoru s predpokladanou tézebni
ginnosti v ZSV Svatotivka. Zlutymi body jsou oznadeny v terénu
zachycené stopy po tézbe kamene, Zluté linie oznacuji soucasnou
tézbu kamene (graficka uprava: V. Kolomaznicek).

Dalsi lokalita, kde se nachazi kamenny sténovy lom, lezi
op€t v bezprostiedni blizkosti ZSV, tentokrate neznamého
jména (mezi Vankousem a Svatontivkou). Jde o skalni hieben
zakonceny do tvaru hrotu, ktery nese stopy t€Zby kamene
v podobé vydloubnuté prohlubné v cipu tohoto skalniho
utvaru. LeZi podobné¢ jako u Svatondvky opét u soutoku dvou
vodoteci, ale stopy po tézbé zde nedosahuji takovych rozmé-
rt. Kdmen zde byl téZen pouze ve stiedu vybézku (obr. 124).

Kamenny lom musime predpokladat také v HolStejné.
Vyskytuji se zde obrovska loziska vapence a od severovy-
chodu sem zasahuje droba,™ jez byla téZena v severnich
¢astech hol$tejnského dominia, takzZe lze predpokladat, ze
ktézbé zde byla vyuzivana rovnéz tato hornina. To, Ze nebyl
ke stavbé hradu vyuzivan jen vapenec, dokazuji relikty
hradnich fortifikacnich zdi a budov nebo obnazené zdi
starych hospodarskych staveni pfimo v HolStejné, na které
se pouzivalo stavebni kameni prave z opusténého hradu.
V hradnim komplexu nalézame vapenec spise v zaklado-
vych ¢astech staveb, zatimco v obci HolStejn se pouzity
kamenny material ve zdech budov prolina v riiznych vys-
kovych profilech podle toho, kdy byl (z hradu?) dovezen.

Pozlistatky po t€Zbé kamene jsou dnes neprokazatelné,
resp. neidentifikovatelné. Lokalita se nachazi v hlubokém
udoli, je obklopena strmymi vApencovymi sténami v jizni
avychodni ¢asti. Severni avychodni tsek tvori piikré svahy
porostlé vzrostlou vegetaci.

50 DrobyjsouKklastické sedimentarni horniny piskovce se zvySenou
piimésijilovito-prachové slozky a zivcovych a horninovych zrn.
Na tzemi Ceské republiky jsou droby hojné ve svrchné prote-
rozoickych sedimentech drahanského kulmu a kulmu Nizkého
Jeseniku (Bulisovd 2006, 68).
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Obr. 124: Lom u ZSV neznamého jména (mezi ZSV Varikous a ZSV Svatontvka). Tézba probihala smérem do stfedu vybézku. Ve spodni
C¢asti lze pozorovat rozdvojeni smérem vpravo. Dno je zaneseno lesnim spadem (foto: V. Kolomaznicek, 2019).
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6.
Stredoveké pluziny a pastviny

6.1 Zemédeélstvi

V Ceské republice byl vazenym odbornikem v této oblas-
ti Ervin Cerny, jehoz publikace Zaniklé stredovéké osady
ajejich pluziny. Metodika historickogeografického vyzkumu
voblasti Drahanské vrchoviny (Cerny 1979) je uznavanym
metodologickym zakladem vyzkumu pluzin ivsou¢asnosti.
PluZina je jednim ze zakladnich pojmu uzivanych v déjinach
stfedovékého osidleni. Na tvar pluzin mélo vliv nékolik sku-
teCnosti, predev§im prirodni prostredi a charakter orebniho
néiadi. Pluzinu rozdélujeme do nékolika typti (Cerny 1979,
89-91). Na zkoumaném Gzemi pfevazuje zdhumenicova
pluzina, charakteristicka pro lesni lanové vsi. Sklada se
z past az 100 m Sirokych, 2,5-3 km dlouhych. Poznatky
z vyzkumu pluzin jsou hojné vyuZivany pfi uréovani poctu
usedlostivjednotlivych zaniklych osadach. Obvykla plocha
pole, kterou mél novousedlik ziskat k obd€lavani, byl tzv.
jeden lan, coz odpovida pomérné rozsahlé plose 23,5 ha.
Tato vyméra v§ak byla na Drahanské vrchoviné dodrZovéana
jen malokde (Belcredi 2006, 23).

Zajimavé mohou byt informace o velikosti sklizeného
produktu. V ¢eském stiedovéku mohly byt vynosy obili bézné
kolem trojnasobku az ¢tyfnasobku vysetého zrna, coZ zname-
nalo az 600 kg z 1 hektaru (tedy desetinu dnesnich vynost).
Obili se stale mlelo ruéné¢ na mlynku, ktery sestaval ze dvou
kruhovych kamenti (Zernovii). Ale od 13. stoleti uz dodavaly
mlynarské vyrobky také vodni mlyny. Ekonomickym zékla-
dem zemédélské usedlosti byly pole, louky a pastviny. Rozsah
obd¢lavané ptidy napf. v Pfaffenschlagu (Nekuda 1992, 25)
byl zjistén jednak pomoci pylové analyzy, jednak dokumen-
taci stop byvalych poli v lesnim terénu. Kombinaci téchto
pramend bylo zjisténo, Ze rozsah orné plidy predstavoval
123 ha a stejnou rozlohu mély louky a pastviny. Podle stej-
ného vzoru mizeme predpokladat rozsahlé pastviny v okoli
zaniklych vesnic na sledovaném Gzemi Drahanské vrchoviny.

6.2 Pastvindrstvi

Spolecenstva pastvin a luk predstavuji vyvojové mladé,
pirevazné clovékem vytvorené poloptirozené svazky, které
jsou svou existenci vazané na urcity hospodarsky rezim,
napt. koseni, pastvu, seslap apod. (Hejny — Slavik 1997).
Prirodni podminky Drahanské vrchoviny jsou mén¢ vhod-
né pro péstovani zemédélskych plodin. Nachazeji se zde
svazité pozemky s horsi bonitou zemédélské pady, které
mobhly byt vyuzivany jako pastviny. Na svazitych pozemcich
se pravidelnou pastvou udrzuje kulturni krajina avypasani
zamezuje nezadoucimu zapleveleni luk. Na pastvinach
se chova zejména skot, koné, ovce a kozy. Travni porosty
patfily jiZz v raném stifedovéku k dtleZitym zemédelskym
plocham, ale picniny®! se zde je$té nepéstovaly, protoze
neexistovaly ani udrzované louky (Bulisovd 2006, 187).
Rlznorodost porostu pastviny je ovlivnéna obsahem Zivin
vpudé, vodnim rezimem (srazkami, podzemnivodou), pfi-
stupem svétla, topografickymi podminkami (nadmotskou
vySkou, orientaci ke svétovym stranam, svahem) a typem
obhospodarovani. Expozice svahu ke svétovym stranam
ovliviiuje zejména v horskych oblastech délku vegetacni
sezdny (rozdily mohou byt az nékolik tydni).

Zatimco pastva skotu by méla probihat v méné svazi-
tych terénech, ovce akozy se mohly past ve velmi svazitém
terénu. Skot by se nemél past na svaZitych uzemich, nebot
vzniklé vyslapané chodniky (prt€) mohou vést k erozim
(Pavlii — Hejcman 2007, 76-78).

51 Odvétvi rostlinné vyroby zabyvajici se péstovanim rostlinnych
druhd pouzivanych jako krmivo pro hospodarska zvirata na orné
pudé, loukach a pastvinach. Az do 18. stoleti byly vyhradnim
zdrojem pice pro dobytek prirozené louky, pozemky s vytrvalym
jetelotravnim porostem (Bulisovd 2006, 191).
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Obr. 125: ZSV Husi, trat Panska skala. Pastva v lese (foto: V. Kolomaznicek, 2021).

Stiredoveké pastviny vypadaly ziejmé troSku jinak. Nelze
si pfedstavit, Ze by nove prichozi obyvatelstvo mélo k dispo-
zici n€jaké rozsahlé pastviny, kam by mohla byt vyhanéna
stada ovci, koz nebo hovéziho a veprového dobytka. VyZziva
ve stfedovéku na naSem Uzemi byla témét vyhradné cereél-
ni, byla zavisla na péstovaném obili, a kde jen to bylo mozné
ales tam nebyl, bylo pole. Dobytek se tedy pasl vjediném
mozném volném prostoru, vlese (obr. 125). Nutno doplnit,
Ze pro pastvu byla vyuzivana také lada, tj. sekce pluZiny,
ktera byla ponechana ladem, aby regenerovala. Mohlo se
past i na lukach, zvlasté na tzv. jednosecnych, které se ve
vegetacnim optimu sklidily a po vymlazeni byly uzity jako
pastvina. Druhotna byla pastva (i sklizefl) na travnicich
(od traviti, strava), na tzv. oddélenych segmentech pudy,
ktera nebyla predmétem pluzniho hospodarstvi, napt. na
navsich, pti cestach — na svazich a stranich, pfi pramenech,
pti rybnicich apod. (Stajnochr 1999, 51).

Pastva v lesich ale mohla zpomalovat a nékdy i zcela
zastavit samovolnou obnovu lesa, ktery se nasledkem
spasani zménil na otevienou pastvinu. Velmi zaleZelo na
druhu porostu. JestliZe se direviny mnoZily pomoci odnozi
(dub, lipa, jasan, habr), snasely lesni pastvu 1épe. Pokud
se dievina obnovovala pomoci semen (buk), pastva silné
narusovala schopnost rozmnozeni azmlazeni tohoto typu
stromi vlese nebo jeho vyskyt zcela potlacila (Suchomel et
al. 2014,32-33). Dubové abukové lesy se vyuzivaly hlavné

pro pastvu prasat, kde nemohla $kodit rozryvanim ptdy
(Beranovd — Kubacdk 2010,212-213). Nejvyraznéjsivliv
na skladbu lesa ajeho druhové sloZeni méla koza. Nejvetsi
vliv na travni a bylinny porost mél skot a ovce (Beranovd —
Kubacdk 2010,153-154). Jejisté, ze ve stredoveéké vesnici
hral chov dobytka velmi ddlezitou roli, protoze pokud
prisel nedrodny rok, stacila obilni produkce sotva pro
vlastni spotiebu jejich obyvatel. Ustgjeni a péce o dobytek
znamenaly zvySeni jeho hmotnosti. Kromé masa bylo pro
vyzivu ziskavano mléko a syr, neméné dilezity byl hndj,
ktery se stal vitanym plo§nym hnojivem. Dostate¢ny roz-
sah lu¢nich ploch a pastvin spolu s plochou poli lezicich
ladem byl zkouman v Pfaffenschlagu (Nekuda 1992, 27),
kde na jednu usedlost ptipadalo cca 10 ha luk. JestliZe
pro vyZivu jedné kravy je zapotrebi 1,5-2 ha luk, bylo
mozno chovat v jedné usedlosti ¢tyfi az Sest krav. Ro¢ni
primérna produkce mléka ve stfedovéku predstavovala
od jedné kravy nejméné 600 L. Pti poctu Ctyt az Sesti krav
ziskala usedlost dostate¢né mnozstvi mléka jak k vyzive,
tak k vyrobé syru.

6.3 Pluzina méstecka Holstejna

Podle poctu parcel v jednotlivych tratich Ize usuzovat, ze
méstecko mélo tfinact nebo ¢trnéct usedlosti. Primérna
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Obr. 126: Zbytky pluziny zaniklého HolStejna na lidarovém snimku (grafick4 Gprava: V. Kolomaznic¢ek; vpravo nahote podle: Cerny 1992,

obr. 27).

vymeéra orné plidy na jednu usedlost byla cca 12—15 ha.
Pluzina zaniklého Hol$tejna je rozptylena do ¢ty vzajemné
nesousedicich trati, z nichz jedna (trat zdpadni — Nad
Skalami) se pouziva dodnes (Cerny 1992, 46). Zbyvajici
traté jsou pokryty lesem a aredlem dne$ni vesnice HolStejn.
VSechny pluziny zaniklého méstecka se dnes nachézeji
vholstejnském katastru, kromé trati Planivy, ktera nalezi
do katastru Lipovce. V lesich jsou dodnes patrny stopy
po mezich jednotlivych polnich parcel. Zajimava je jizni
¢ast pluziny (trat Planivy), ktera se sklada z 21 pasovych,
rovnobezné od zapadu k vychodu probihajicich parcel.
Jsou dlouhé 1 000 az 1 200 m a Sirka dosahuje 33 m.
V zéapadni ¢asti pluziny se vyskytuje mnoho krasovych
zavrtka. Plocha této ¢asti pluziny je 60 ha. Vychodni ¢ast
pluziny se rozklada na zaobleném hibetu trati Pfedni
Hartman a nejlépe je rozpoznatelné na lidarovych snim-

cich. Pomistninazev této pluziny upomina na zakladatele
hradu HolStejna Hartmana. Tato pluZina je mensi, jeji
celkova vymeéra je 25 ha. Nachazime zde tfinact parcel,
které probihaji obloukovité od severu kjihu o délce 700 m
a Sifce 30 m. Nejsevernéjsi pluzina je rozdélena na dvé
¢asti malym vodnim tokem proudicim od ZSV Bohdaldvka
ze severu k jihu. Ervin Cerny zde nalezl stopy po tiinacti
advanacti parcelach, probihajicich od zapadu k jihu. Jejich
délka se pohybuje mezi 300—400 m a plo§né vyméry obou
¢asti trati jsou 20 a 14 ha. Na lidarovych snimcich je tato
pluzina rozeznatelna uz jen v jeji sedlovité (severngjsi
¢asti. Jiznéjsi ¢ast je daleko strméjsi, a proto je zde vyu-
ziti pluZiny velmi nepravdépodobné. PluZina zaniklého
Holstejna méfila celkem 170-200 ha (Cerny 1991, 17).
Lidarové snimky odhaluji, Ze byla zakladana prevazné na
jiznich svazich (obr. 126).
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Obr. 127: Predpokladané pastviny v Holstejné na lidarovém snimku (graficka uprava: V. Kolomaznicek).

6.4 Pastvina zaniklého HolStejna

Pastviny v okoli HolStejna predpokladame na vice mis-
tech — vychodné od méstecka v tratich Kopaniny®?, Nivky
nebo Nad Skalami (obr. 127). Jde o velmi rozsahlou, mirné
zvlnénou nahorni plo§inu orientovanou prevazne jiznim
smérem. Za nevyhodu lze povaZovat terénni nedostupnost
s prevySenim cca 30 m nad urovni méstecka.

Pastvisko se mohlo nachazet rovnéz severné od zanik-
1ého méstecka v prostoru soucasné obce, na rozsahlém
vyvySeném platd (cca 100 000 m?) nad pravobieznim
korytem ficky Bilé vody. Tato poloha je témér rovinata
s dobrym pristupem k vodnimu zdroji a je orientovana
taktéZ jiznim smérem; stejné jako méstecko je kryta ze
vSech stran skalnimi sténami.

Dal$i mozZnostije tdoli vseverovychodnim extravilanu
méstecka, podél ricky Bilé vody v trati Velka pastviska. Jak
napovida pomistni nazev, je mozné a nejvice pravdépo-
dobné, Ze pastviny lezely pravé v téchto mistech. Rozloha
pastvin by mohla dosahovat az cca 150 000 m?, nachazely
se na rovinatém povrchu s vyhodnou orientaci k jihu.

52 V trati Kopaniny vystupuji na lidarovém snimkovani stopy po
pluzinach.

Nevyhodou dvou poslednich zminénych potencialnich
pastvin miZe byt jejich poloha proti proudu vodotece, ¢imz
mohlo dochazet ke kontaminaci vodniho zdroje.

6.5 Pluzina ZSV Bohdaliivka

Vymeéra celé pluziny je 110 ha. Pti predpokladanych
¢trnacti usedlostech by na jednu usedlost ptipadlo 8 ha.
Podle Ervina Cerného (1992, 55) se pluzina rozkladala
na mirné svazitém klidném terénu, ktery smérem k jihu
prechazel vneobdelavana kamenna pole. Po obou stranach
vsi leZely trat€ SirSich zahumenicovych pluzin, dlouhych
600—-800 m. Pozustatky téchto pluzin jsou dobte viditel-
né na lidarovych snimcich, zejména ve vychodni ¢asti,
naopak v zapadni ¢asti jsou rozpoznatelné méné. Oblou-
kovité probihajici parcely, které podle Ervina Cerného
vedly mezi vychodni a zapadni parcelou, rozpoznatelné
nejsou. Jednim z dvodt muiZe byt povrchovy lom, ktery
vznikl jizné od Houska, ve vychodni ¢asti této pluZiny.
Jizn¢ 0od ZSV vtrati Primatorka je dochovan valovity mezni
pas oddélujici hranici pluziny od predpokladané pastviny
(obr. 80). V severnim cipu ZSV se nachazeji tii dlouhé
uméle navrsené kamenné vyvySeniny. Stoji v pfimé bliz-
kosti ZSV Bohdaltvka, cca 70 m od nejsevernéji poloZené
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Obr. 128: Kamenné haldy severné od ZSV Bohdaliivka (foto: V. Kolomaznicek, 2018).

usedlosti (obr. 128). Prvni halda dosahuje $ifky 8 m a je
dlouha 57 m. Druh4 je $iroka 6 m a dlouha 52 m. Sitka
tieti je také 6 m, v severozapadni ¢asti ma ale §itku 9 m
avposlednich 9 m je §itka naopak zizena na 3 m, dlouha
je téméf 67 m. Prvni dvé smétuji od jihu mirné k severo-
zapadu, tieti se staci k severovychodu. Vyska je cca 1 m,
ta se ale méni po celé délce haldy, v n€kterych asecich
dosahujeike 2 m. Stejné kamenné haldy se nachézeji cca
500 m jihozapadné od kiiZeni cest v severni ¢asti vesnice.
S nejvétsi pravdépodobnosti jde o kamenny materiél, ktery
sem byl premistén z poli uréenych k zeméd¢€lské cinnosti.
V této oblasti by se ale podle Ervina Cerného pluziny vy-
skytovat nemély. Misto se nachazi na nejvy$§im vrcholu
(568 m n. m.) mezi Hol$tejnskym potokem a bezejmennou
vodoteci pramenicivZSV Bohdaltvka v blizkosti (stfedo-
veéké) cesty mezi HolStejnem a ZSV Husi. Vyznam téchto
kamennych hald je nejasny, naneseni kameni z vy¢isténych
ploch na jedno misto (navic na vrcholek hiebene) se mi
zda malo pravdépodobné. Severné od téchto hald se na
vrcholu hiebene nachazi vyvysenina s napadnym (uméle
vytvofenym?) zapadnim svahem (obr. 129).

6.6 Pastvina ZSV Bohdaliivka

Pastvinu pattici k ZSV Bohdalivka lze predpokladat nece-
lych 300 mjihozapadné od zaniklé vsi na dnesnilesnilouce
vtrati Primatorka. Rozloha dne$nilouky je cca 10 000 m2.%3
Rozprostira se vmirném ubocive svahovitém terénu s orien-

53 V porovnani s pastvinami na sousednich ZSV jde o velmi ma-
lou rozlohu, takZe v minulosti bylo pastvisko pravdépodobné
rozsahlejsi, ale stopy po jeho ohrani¢eni jsou v dne$nim terénu
témér neidentifikovatelné. Hranice v podobé mezniho pasu,

taci kjihu. Lokalitou protéka od severu malé vodotec. Te-
rénni stopy naznacuji, Ze na ni mohla byt, v severni ¢asti
pastviska, vybudovana mensi vodni nadrz (obr. 130).

Dalsi pastvinu piedpoklada Ervin Cerny zapadné od
dneS$niho Houska vlesni trati Na Konackach, jak uz ostat-
né napovida jeji nazev (Cerny 1992, 55). Lokalita se sice
nachazi mezi ZSV Bohdalivka aZSV Hust, pastvisko viak
pripisuje k zaniklé Bohdaltvce, od které je vzdaleno o po-
lovinu méné nez od ZSV Husi. Terén je zde rovinaty, mirné
se svazujici zapadnim smérem.>* Nejblizsi vodni zdroj se
vyskytuje zapadnim smérem v udoli vzdaleném cca 800 m
u pramene Holstejnského potoka.

6.7 Pluzina ZSV Husi

Prtbeéh parcel a charakter terénu naznacuje, Ze $lo o ty-
pickou zdhumenicovou pluZinu o rozloze 125 ha s ptimym
napojenim na jednotlivé usedlosti (Cerny 1979, 57). Pokud
by tato interpretace byla spravna, 1ze podle nové predikéni
mapy (obr. 87) upravit pddorysnou rozlohu vesnice, jez by
byla smérem k jihu podstatné delsi, nez ji ptivodné vyme-
zil Ervin Cerny, ktery zde predpokladal dvacet usedlosti.
PluZina pri¢lenéna ke stfedoveké vesnici se rozkladala na
vyhodném, velmi mirn€ zvinéném terénu, bez prikrych
srazli a strmych tiboci. Pozemky patiici k zaniklé vesnici, jez
byly vyuzivany k zeméd¢lskym aktivitdm, se dochovaly jen
ve své okrajové ¢asti smérem na severozapad. I ty jsou ale

oddélujici domnélou pastvinu od pluziny, byla zachycena pouze
v jeji vychodni ¢asti.

54 Na této lokalité Ervin Cerny (1992, 55) predpoklada rovnéz
pluziny s malo vyraznymi meznimi pasy, které mohly byt pa-
soucim se dobytkem rozslapany a vymazany z povrchu.
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Obr. 129: Zbytky pluzin ZSV Bohdaltivka na lidarovém snimku (graficka tiprava: V. Kolomazniéek; vpravo nahote podle: Cerny 1992, obr. 36).

Obr. 130: Predpokladané pastviny u ZSV Bohdalivka (zpracoval:
V. Kolomaznicek).

dnes zniceny rozsadhlou zemédélskou ¢innosti v 50. letech
minulého stoleti, kdy se mala pole ameze rozoravaly za tice-
lem spojovani a sjednocovani. Zachycené tiseky v lesnim
porostu lze z¢asti rozpoznat pouze na lidarovych snimcich,
a to v konfrontaci s plany predpokladané zaniklé pluziny
k ZSV Husi od Ervina Cerného.

Velmi dobre zachovala, i kdyzZ jen nepatrna ¢ast pluzi-
ny v délce cca 200 m se nachézi v pfimé navaznosti na
ZSV vjeji centralni ¢asti, za Panskou skalou. Jsou zde tfi
traté, tdhnouci se smérem k jihovychodu. Mezi zaniklymi
pluzinami se dochovaly mezni pasy (pfevazné valovité,
aleischodkovité), které jsou dnes siln€ prorostlé vegetaci.
Vychodné, v primé navaznosti na tyto pluziny, se ve svahu
nachdazi mezni terasovité pasy zpevnéné nahromadénym
kamenim v délce od 90 do 170 m.

Terén zaniklych pluzin k severu mirn€ stoupé a stava se
kamenitym zejména kolem souvrati. Dalsi stopy po pted-
pokladanych pluzinach nachazime prave zde, na rovinném
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Obr. 131: Kamenné haldy severozapadné od ZSV Husi (foto: V. Kolomaznicek, 2019). Vpravo typy nahromadénych hald kameni (podle:

Cerny 1979, obr. 26, 27, 40).

plato, a objevuji se cca 1 km severné od ZSV Husi. Jde
o tzv. kamenné haldy, které probihaji v ose severozapad—
jihovychod v délce cca 200 m. Na rozdil od kamennych
hald u ZSV Bohdalidvka jsou zdejsi haldy po celé délce
rovnobé€zné, se $itkou mezi jednotlivymi fadami cca 25 m.
Pokud by se klasifikovaly jako mezni pasy, jak je v tomto
prostoru piedpokladal Ervin Cerny (1992, 57), byly by to
tzv. valovité mezni pasy tvorené kamenitym valem, dosa-
hujicivysky 0,5 az 1 m (Cerny 1979, 72). Kamenné haldy®,
které se zde nachazeji, jsou ale ponékud vyssi (az 1,5 m)
a §itka zakladu dosahuje 4-5 m (obr. 131). Pokud jsou
to torza zaniklych pluzin, mizZeme si vysvétlit jejich veli-
kost dodate¢nym nahromadénim kameni pti ¢iSténi lesni
pudy za Gcelem zlepSeni jeji bonity pred lesni vysadbou.
O téchto navrsenych kamenich se zminuje i Ervin Cerny
(1979, 84); pise o nich jako o kamennych polich a fadi je
do podstatné mladsiho obdobi nez do vrcholného nebo
pozdniho stredovéku.

Terén zaniklych pluZin je smérem na jih rovinaty.
Vizualnizachyceni pluzin vterénu, jiZné a vychodné od
zaniklé vesnice, je dnes zcela nemozné. Na jihu, kde Ize
predpokladat ukonc¢eni pluziny ZSV Husi snadvaznostina

55 Hromady kameni mohou leZet i uprostied parcel. Pidorys téchto
hromad je zpravidla elipsovité protahly ve sméru dlouhé osy.
Mozné vysvétleni je, Ze orac¢ s potahem s pluhem se mohl snaze
vyhybat Gzké delsi prekazce nez prekazce kulaté ¢i doSiroka
rozlozené (Cerny 1979, 83).

pluzinu ZSV Bohdaltivka aZSV Svatonuvka, se rozklada
intravilan obce Vysoc€any a cela jihovychodni strana je
v soucasnosti vyuzivana v zeméd¢lstvi, takze stopy po
stfedovekych pluzinach jsou zcela setieny. Zajimavym
ukazem je zdhonovy tsek cca 1 600 m jihozapadné od
ZSV Husi (obr. 132—133). Vzhledem k jeho zna¢né vzda-
lenosti v8ak lze jen téZko predpokladat vztah k zanik-
1ému Husi.

Je doposud nevyreSenou otazkou, v jakych mistech se
nachazel les Thenwald (zminény ve von Chlumecky et al.
hrsg. 1856, 2 — ¢. 23). Jednou z moznosti je lokalizace
severozapadnim smérem do trati Haj,> ov§em zde byly za-
chyceny stopy pluZin. SpiSe Ize tudiZ uvazovat o jeho poloze
dale vtomto sméru pies trat Zadni Le¢” kvrchu Havlenka
(636 m n. m.) a severné v tratich V Samali¢ce a Masnik.
Les by se vyskytoval po celé délce hiebene smérem k jihu
a mohl by tvorit pfirodni hranici hol$tejnského dominia.
Severovychodn€ od hrebene uz les nelze predpokladat,
protoZe na lidarové map¢€ byly zachyceny pluZiny patfici
snad k ZSV Jesenec.

56 VHajiroste dubové aliskové drivi. Je nevelky, zhruba pro potiebu
dvorud. Dtivi se muize sekat, av§ak nikoliv prodavat (Olivovd-
-Nezbedovd et al. 1995, 254).

57 Lecje staré ceska jednotka plosného obsahu, zejména vlesnictvi.
Podle prament z 18. stoleti tvoril le¢ ¢tverec o stran€ 6 tenat
po 120 loktech. Le¢ se tedy rovna 36 ¢tvere¢nim tenatlim, tedy
518 400 ¢tverecnich loktt, coZ je priblizne 18,13 ha. Le¢ tedy
velmi priblizne odpovida jednomu lanu.
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Obr. 133: Zbytky pluzin ZSV Housko na lidarovém snimku (graficka tiprava: V. Kolomaznicek; vpravo nahote podle: Cerny 1992, obr. 38).
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6.8 Pastvina ZSV Husi

Severné, ve vzdalenosti 400 m od kostela ZSV Husi se naléza
vyvy$enina zvana U Stolbovych skalek. Po celém obvodu
je lemovana kamenim, pravidelné sbiranym na polich po
orbé. Tato lokalita, o celkové vymeéte témét 47 877 m?, dnes
tvoii osamély zeleny ostrov uprostred zemédélsky obdélava-
ného zemi. Na celém prostranstvi jsou svahy orientované
k jihu, coZ je pro pastviny v téchto extrémnich polohach
velice pithodné (Stajnochr 1999, 50). Ve vychodni ¢asti
lezi nejvyssi vrchol pastviny v nadmorské vySce 606,9 m.
Stfedem od severu k jihu protina lokalitu dodnes vizualné
patrna zanikla cesta, smérujici ke kostelu zaniklé osady.
V jihovychodni ¢asti se vyskytuji neusporadana kamenna
pole. Sklonitost oblasti je velmi nizka, spiSe rovinata. Prikré
svahy se vyskytuji pouze v zapadnim celku, kolem koryt
dvou zde pramenicich vodoteci (obr. 134-135). Ty ply-
nou cca 200 m jizn€ k soutoku, kde vytvareji maly ptirodni
rybnik s mirné mocalovitym terénem. Severnéji poloZeny
pramen vykazuje smérem k jihu uméle upravené hluboké
koryto, jeho stafi Ize v§ak velmi tézko odhadnout.

Pastvina mohla byt rozlehlejsi. Severovychodné, v pfimé
blizkosti, od Stolbovych skalek lezi trat V Louc¢kach. Jde
o lesnilouku zfidka vyuZivanou k zemédélské ¢innosti, na
vychodni stran€ ohrani¢enou mirnou tZlabinou bohatou
na povrchovy vodni zdroj.

6.9 Pluzina ZSV Svatoniivka

Privyétu pluzin ZSV Svatoiitivka (Cerny 1992, 75-76) byla
celkova vyméra stanovena na 148 ha, coZznamenalo v prii-
méru 12,3 ha na jednu usedlost. Z usporadani pluziny totiz
vyplyva, Ze zanikla Svatontivka méla asi dvanact usedlosti.

Pluzina byla rozdélena na dvé trati (vychodni a zapadni),
odd¢lené Molenburskym potokem. Ve vychodni ¢asti se
udajné nachazelo Sest mirné esovitych pluzin. Ty jsou dnes
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Obr. 134: Piedpokladané pastviny u ZSV Husi na lidarovém snimku
(graficka uprava: V. Kolomaznicek).

v terénu jen velmi tézko rozpoznatelné. Lidarovy snimek
piedevsim na nahorni plosiné v trati Nad Jamy (téz Nad
Jamkami), probih4 rozsahla tézba vyvolana kiirovcovou
kalamitou. Dusledky t€Zby jsou dobre viditelné na lidarové
mapé€ jako prohlubné ve tvaru trychtyre (obr. 136; vsoucas-
nosti je vykacena rovnéz ¢ast nad jiz vytéZenou plochou,
a to ve dvojnasobne¢ vétsim rozsahu). Mizi nejen zbytky
meznich past pluzin, ale ztraceji se i staré cesty a mozné
také poziistatky industrialni technologické ¢innosti (mili-
Fisté, pece atd.). Vykacena plocha je totiz bez jakéhokoliv
predchoziho zachranného vyzkumu mechanickym frézo-
vanim zcela srovnana a uhlazena.

Zapadni ¢ast pluzin je dnes cela zakonzervovana v les-
nim porostu. Rozklada se na mirné zvinéné plosing. Jde
o vybézek obklopeny ze vSech stran strmymi srazy vy-
hloubenymi potokem Bélickou (severozapadni a zapadni
strana), fickou Bilou vodou (jizni strana) a bezejmennou
vodoteci (vychodni strana). Jen v severovychodni ¢asti

Obr. 135: Stolbovy skalky — pastviny. Dvé malé nedaleko pramenici vodotece usti do nevelkého rybnika (foto: V. Kolomazniéek, 2019).
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Obr. 136: Casosbérné satelitni snimky z let 2003-2021 dokumentujici kiirovcovou kalamitu jihovychodné od obce Vyso¢any, mezi ZSV
Svatontivka a ZSV Vatikous (graficka uprava: V. Kolomaznicek; vpravo nahote podle: Cerny 1992, obr. 36).

terén plynule piechazi v rozsahlou ¢ast nahorni plosiny
v katastru obce Molenburk. Délka zapadni pluziny mezi
ZSV Svatontvka a dnesni obci Vysocany dosahuje cca
1 300 m. Ma Sest parcel bez primého napojeni na used-
losti avpridatné trati dvanact kratSich parcel rozdelenych
Sirokou bezestopou prolukou na dv¢ nestejné velké ¢asti
(obr. 137; Cerny 1992, 76).

6.10 Pastvina ZSV Svatoniivka

Na otazku, kde se rozkladaly pastviny pro ZSV Svatoniv-
ka, Ize jen obtizné odpovédét. Necelych 500 m severné od
zaniklé osady se nachazi soutok dvou vodoteci, mezi nimiz
lezi plo§ina (cca 100 000 m?) bez detekovanych pluzinovych
pasu. Pristup k vod¢ by zde byl tedy zajistén. Cela lokalita
ma opét velmi vyhodnou orientaci na jizni aZ jihozapadni
stranu. Pastvina se mohla nachazet také v prostoru vesnice,
kde miZeme predikovat maly rybnik u soutoku Molenbur-
ského potoka s bezejmennou vodoteci a dale proti proudu
Molenburského potoka, kde se nachazi rozsahlejsi lu¢ni

niva. Tyto tzv. husi travniky pfi navesnich rybnicich byly
intezivné spasany zvlasté husami, hnojeny a seslapovany.
Maji specificky vzhled hustého, velmi nizkého aintenzivniho
zeleného koberce (Stajnochr 1999, 50). Pastviny se ale mohly
nachézet také jinde, napf. v prostoru soutoku Molenburského
potoka s Bilouvodou, kde je vytvoreno rozlehlejsi udoli v trati
Cerekvisko. Misto lezi jizné od ZSV, na protilehlé strané
udoli s dobrym pristupem kvodnimu zdroji. Cela plocha od
hiebene je ovSem situovana na severni stranu, coZ by mohl
byt mirny handicap. Z ostatnich modelovych situaci vime,
ze ve vy$§ich nadmorskych vyskéach byly preferovanéjsi spise
jiZzni svahy, ale pokud nebyla jind moznost, pastviska mohla
byt zaloZena také v obdobnych polohach (obr. 138).

6.11 Pluzina ZSV Varnkous

Celkova plocha dochované zaniklé pluziny méri 139 ha, na
jednu z predpokladanych Sestnacti usedlosti by tudiz pti-
padlo nejméné 8,7 ha. Zanikl4 pluzina Varikouse se rozklada
vzalesnéném severovychodnim cipu rozstanského katastru,
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Obr. 137: Zbytky pluzin ZSV Svatoiitivka na lidarovém snimku (graficka iprava: V. Kolomazniéek; vpravo nahote podle: Cerny 1992, obr. 36).

Obr. 138: Predpokladané pastviny u ZSV Svatonavka (graficka
uprava: V. Kolomaznicek).

zvaném Babka, pricemz z¢4asti zasahuje do dnesnich kata-
stri obci Niva a Otinoves, kde se k zemédélskym ¢innostem
vyuziva dodnes (Cerny 1991, 77-78). V jihovychodni ¢asti
pluziny, kde terén smérem k jihu stoupa, zjistil Ervin Cer-
ny stopy po dvaceti polnich parcelach, z nichz ¢ast, patrné
osm, odpovida zahumenicovému jadru s pfimym napojenim
na usedlosti. Tomu odpovidaji zbytky pluziny zachycené

na lidarovém snimku, které se dochovaly v zalesnéné ¢asti
jihovychodné od severni ¢asti ZSV Vankous (obr. 139). Zvan-
kousské pluziny jsou nalidarové map€ nejlépe rozpoznatelné.
PluZina je z v€tsi ¢asti orientovana na severozapadni stranu
a po piekonani hiebene ma spise jihozdpadni smér. Jen jeji
vychodni ¢ast smétuje k jihu. Zbyvajici parcely tvofily po-
stranni pfidatnou ¢ast pluZiny.

Severni ¢ast pluziny se v souc¢asnosti vyuziva kzemed¢l-
skym ¢innostem, takze jeji pfesna identifikace neni mozna.
Vychodni ¢ast pluziny byla s nejvétsi pravdépodobnosti
rozvracena v souvislosti s vystavbou dvora v 18. stoleti
apouzivanavpodobé nepravidelného rozlehlého zahono-
vého tseku az do doby jeho zaniku. Pokusy identifikovat
zaniklé pluziny na lidarovych snimcich byly marné. Mirné
esovité pluziny ozna¢ené Ervinem Cernym dnes kopiruiji
lesni cesty. Lehké naznaky pluZin jsou lidarem zachyceny
vteésné blizkosti téchto cest nebo na hran€ plosin usouvrati
polnosti zapadné od ZSV Vankous.

6.12 Pastvina ZSV Varikous

Identifikovat pastvinu ZSV Varikous je velmi obtiZné.
Vhodnym mistem se zda byt plocha podél vodotece pri-
mo pod zaniklou osadou. Slo by o tizkou lokalitu (cca
70 000 m?) rozloZenou ve stranich s vodnim zdrojem po
proudu od ZSV, ¢imz by se eliminovalo znecisténi pitné
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Obr. 139: Soucasny stav zbytku pluzin zachycenych lidarem v prostoru ZSV Vaiikous (graficka tprava: V. Kolomaznicek; vpravo nahote

podle: Cerny 1992, obr. 57).

vody pro obyvatele vesnice. Blizké svahy a vyvySené terasy
by byly vyhodné pro ukryt hospodarskych zvirat v obdobi
desta, kdy se koryto potoka mohlo rozvodnit. Cela plocha
udolni nivy mé ptiznivou jizni orientaci. Musime pocitat
s tim, Ze pastva skotu by méla byt provadéna na méné
svazitych pozemcich, jinak vznikaji vySlapané chodniky
ahrozi eroze (Kvitek et al. 2004, 59; skot by se nemél past
na svazich se sklonem nad 17°, ovce a kozy nad 21-22°).
Na svazich by se méla past mala stada. To souvisi se sna-
hou zamezit smyvu tuhych a tekutych exkrementt zvirat.
Zminéna kritéria sklonu pro pastvy plati sice pro soucasna
méfitka zavedenych pastvin, ale k nim se dnes$nizemédélci
dopracovali po staletych zkusenostech. Predpokladame, Ze
pokud by byla pastva umisténa v udoli pod ZSV Vankous,
mohlo jit o pastvu pro vét§i hospodarska zvirata (skot),
protoZe sklon svahu je zde mirny. Pro men$i hospodarska
zvirata byly vyuzivany méné pristupné, velmi prikré loka-
lity, podobné napt. dne$nim pastvindm pro ovce v okoli
Ostrova u Macochy (obr. 140).

6.13 Pluzina ZSV nezndmého
Jjména (Brezina)

Pluzina ve své severni ¢asti navazuje na pluzinu ZSV Van-
kous$ ajerozdélena na severni ajizni ¢st. Jizni ¢ast pluziny

0 500 m
/
Obr. 140: Predpokladana pastvina u ZSV Varkous na lidarovém
snimku (graficka tprava: V. Kolomaznicek).

zaniklé vsi, kterou v 60. letech minulého stoleti detekoval
Ervin Cerny (1992, 78-79), ma velmi nevyhodnou sever-
ni orientaci. Smérem k severovychodu, k ZSV Varnkous,
se pluzina obraci taktéZ na nevyhodnou severozapadni
stranu. Je velmi pravdépodobné, Ze nevhodnym zaloze-
nim pluzin a nedostate¢nou bonitou pidy, ktera je kvili
velkému mnozstvi kamene, véetné balvanti, velmi §patna,
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Obr. 141: Soucasny stav zbytku pluZin zachycenych lidarem u ZSV neznamého jména. Piiklad nevhodného umisténi pluZiny (graficka
tprava: V. Kolomazniéek; vpravo nahote podle: Cerny 1992, obr. 57).

doslo k zaniku vsi velmi brzy po jejim zalozZeni. Celkova
vymeéra pluziny dosahuje jen 53 ha (obr. 141).

6.14 Pastvina ZSV nezndmého
Jjména (Brezina)
Predpokladané pastviny této ZSV se mohly rozkladat v ji-

hovychodnim extravilanu vesnice vmirném adoli s dobrym
piistupem kvodnimu zdroji. Pastvina m¢la severozapadni

’ 'J > o _, - orientaci a rozkladala se v trati Bezina po pravé strané

' . ) i m malé vodotece, dnes jiz zaniklé. Nalidarovém snimkujsou
Obr. 142: Predpokladana pastvina u ZSV neznaméhojména (graficka ~ dobre viditelné stopy po malém rybniku o celkové plose
tiprava: V. Kolomazniéek). cca 500 m? (obr. 142).
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/.
Stredovéké vodni zdroje na ZSV

(rybniky)

Tradice zakladani rybnikl saha v ¢eskych zemich az do
12. stoleti. Tradi¢ni oblasti jsou jizni Cechy. V horskych
oblastech se zakladaly jen vyjimecné. V krajiné je rybnik
vniman jako krajinny prvek, bud jednotlivy, nebo tvori
skupiny samostatnych ¢i vzajemné vodnimi toky propo-
jenych rybnikd. Souc¢asti rybnika je nadrz, ptirodni dno
ahraz, kterd je postavena z mistnich pfirodnich materiald.
Zbytky hraze jsou v krajin¢ dobte rozpoznatelné a diky
nim si v§imame dal$ich pfidavnych jevd, jako jsou napft.
terénni Upravy dna rybnika. Po hrazi obvykle vede cesta
(Holstejn, ZSV Bohdalivka, ZSV Svatonivka). Vedle cho-
vu ryb mohou rybniky poskytovat jiné produkty: mohou
slouzit napft. pro chov hus nebo jiné vodni dribeze, ale
ijako vodnizdroj pro vétsi hospodarska zvirata (napf- skot,
ovce nebo kong). Dulezitost rybniki vzrostla pti vylidnéni
nasich zemi po husitskych valkach, kdy se staly pro Slechtu
vyznamnym zdrojem pi{jmut (Vdclavikovd 2011, 11).V pro-
stredi Drahanské vrchoviny leZi rybniky na vodnim toku
tésn€ pod osadou, méné pak primo v osad€ nebo nad ni.
O né€kterych rybnicich, z nichZ ¢ast je uz davno vysusena,
mame archivni zpravy z pozdniho stfedovéku a raného
novoveku (Cerny 1979, 103).

V prirodnich podminkach Drahanské vrchoviny nelze
predpokladat zakladani rybnikd k rozvijeni rybnikafstvi,
ale spise jako pomocny prvek pri zemédélstvi nebo chovu
dobytka a dalsi driibeZe. Vodni toky jsou dnes mirné, ale
pied 700 lety mohly dosahovat daleko silngjsiho pratoku.
V obdobi sucha v8ak mohly zcela vyschnout,>® a vodni re-

58 Pti dne$nim pozorovani pratoku mensich vodoteci v letnich
mésicich na sledovaném tizemi musime konstatovat, Ze u nich

zervoary se tudiz mohly stat jedinym vodnim zdrojem pro
celou vesnici. Mohly byt vyuzivany také jako regulatory
napft. k pohonu mlynského kola.

Vodni plochy ve vy$§ich nadmorskych vySkach nedosa-
huji velikosti chovnych rybnikd, jako napt. vJedovnicich,
které lezi nize, ale jde spiSe o mensi vodni stavby.” Prvni
pisemna zminka ojakémsi rybniku v Jedovnicich pochazize
zemskych desk zroku 1415, kdy Jiti z HolStejna a Jedovnic
zapsal své zené EliSce ze Zasttizel véno ,,na tvrzi Jedovnice,
na poloviné méstecka Jedovnice, na starém rybnice a dvoru
svém alodnim, také na dvoru ve vsi Ostrové a na poloviné
mlyna v Jedovnicich® (Plch 2014).

7.1 Méstecko HolStejn

Méstecko HolStejn se rozprostiralo na vyvySeném platd,
které z jihu a zdpadu obklopovaly prikré vapencové skaly.

dochézi pravidelné k zdvaznému omezeni pritoku vody nebo
témér k vysychani. V posledni dobé se stejna situace opakuje
u hlavniho toku celé oblasti, ficky Bilé vody. Bylo proto nezbyt-
né nutné zasobit se vodou v obdobich sucha. Lze predpokla-
dat, Ze vodni nadrze pro chod vesnice byly alespori dv€, mensi
pro obyvatelstvo (studanka s nadrzi) a vétsi pro hospodarska
zvirata.

59 Predikce velikosti vodnich nadrzi na ZSV zkoumané oblasti: Sva-
tontivka — 1 800 m?; Varikous§ — 1 600 m?; Bohdaltivka — 384 m?;
Husi ,,Pod Hrazi“ — 3 100 m?, ,Hraz cesta“ — 1 700 m2, ,Pod
Kostelnim navr§im“ — 1 600 m?, ,,Polacka“ 32 000 m?; Holstejn
,U Dolniho mlyna“ — 550 m?, pii rozloze predpokladané jizni
¢asti 1 000 m% Népadna je podobna rozloha piedpokladanych
rybnik? lezicich ptimo v ZSV (kolem 1 600 m?).
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Obr. 143: Holstejnské rybniky a rybnik pattici k Dolnimu mlynu na lidarovém snimku (graficka tprava: V. Kolomaznicek). Na fotografii
vpravo dole je v zadni ¢asti vidét hraz, ktera je zpevnéna komunikaci vedouci k méstecku ze severni strany (foto: V. Kolomaznicek 2019).

Na sever byla krajina oteviena a mirn€ se zvedala. Vychodni
strana je vyvySend a pod prikrym svahem protéka ricka Bila
voda. Jde o mohutné&jsi tok, takZe vody zde bylo celoro¢né
dostatek. Nejstar$i rybnik Ize predpokladat u stitedovekeé-
ho (Dolniho, téZ Zukalova) mlyna, po jehoZ hrazi vede
hlavni cesta, ktera diive spojovala Holstejn s Lipovcem.
Jeho priméarni funkci byla nepochybné regulace vodniho
zdroje pro pohon mlynu. Dne$ni podoba zaniklého rybnika
je zachycena v jeho ptivodni severni ¢asti, jizni ¢ast byla
v pozd€jsi dobé ziejmée zavezena.

Dnes nelze s urcitosti vymezit, kde se nachazelo hlavni
reciste Bilé vody, takZe nevime, jestli rybnikem protéka-
1a%, nebo ho napajelo jen jeji bo¢ni rameno. Rybnik vsak
mohl byt izolovany od hlavniho toku, napajen mohl byt
zjinych zdrojt amohl slouZit jen jako rezervoar vdobach
sucha.

Vpribehu 17. stoleti byl v Hol$tejné vystavén novy mlyn,
zvany Horni (téZ Vanoustiv) mlyn. Na indikacni skice je
zaznamenan novy mlynsky nahon, ktery tento mlyn poha-

60 Pratok rybnikem lze vyloucit, naléza se na vyvySené podesté (cca
nejméné 1,5 m) nad korytem mlynského ndhonu vystavéného
po vzniku Horniho mlyna. Hlavni recist¢ Bilé vody se nachazi
jesté nize v adoli.

nél. Koddéleni ndhonu dochazi v trati Rybnicisko priblizné
570 m od mlyna. Na tomto vodnim privadéci byl postaven
rybnik cca 150 m od Horniho mlyna. Vtésné blizkosti, jizné
od tohoto rybnika, se dnes nachazeji daldi dva rybniky.
Jejich vznik se datuje do druhé poloviny 20. stoleti. Cely
mlynsky ndhon se soustavou hradicich prvki (stavidel) je
dodnes v terénu dobt'e patrny. Za Hornim mlynem pokra-
¢oval nahon k Dolnimu mlynu v tésné blizkosti jiz zming-
ného stredovekého rybnika. Ten v§ak na indikaéni skice
vyznacen neni, zndzornéno je pouze zatravnéné misto.
Letecké snimky z 50. let minulého stoleti rovnéz dokazuji,
Ze rybnik je pusty a koryto ndhonu ho miji.

Starsi rybniky (zaloZené ve stiedoveéku) se mohly vy-
skytovat v mistech rozvétveni ndhonu. Jejich poloha byla
ziejmé pod loukou (v trati Rybnicisko) v korytu ricky Bilé
vody. Slo zfejmé o brody. Ri¢ka zde nebyla hlubok4 a rozlé-
vala se do stran. Misto bylo velmi vyhodné také pro blizka
(ptedpokladand) pastviska.

Dalsi rybnik je umistén jizné v t€sné blizkosti Nového
dvora (z pocatku 18. stoleti) a je dozajista provazan s jeho
zaloZenim. Severné od tohoto dvorajsou nalidarové mapé
zietelné anomalie, které siln€ pripominaji vyhloubené plo-
chy. Zde jde v§ak o pouhou dedukci, bez bliz§iho vyzkumu
interpretaci utvart jako stop po rybniku nelze potvrdit
(obr. 143).
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Obr. 144: ZSV Bohdaldvka. Torzo hraze rybnicku pred ¢isténim. Vlevo koruna hraze, vpravo vyusténi (foto: V. Kolomaznicek, 2019).

7.2 ZSV Bohdaliivka

Protoze jde o lokaci vesnice u pramene velmi malé vo-
dotece, je mozné predpokladat zde mensi vodni nadrz,
ktera slouzila v letnim obdobi jako rezervoar pitné vody
(napt. pro hospodarska zvirata). Vletnich mésicich je zde
nedostatek vody, i kdyz pred 700 lety mohla byt situace
zcela jina. Terénni pamatky po stavbé hraze rybnika se
dochovaly v jizni ¢asti této kratké 1anové vsi. Sitka hraze
je2m, délka 12 m avySka u vypusté dosahuje 80 cm. Hraz
je postavena v celé své délce mirn€ do oblouku a lezi cca
120 m od pramene vodotece, ktera pravdépodobné slouZila
jako zdroj pitné vody pro obyvatelstvo (Kolomaznicek 2019,
59). Zhutnéna hraz mohla slouzit také jako prechod mezi
dvéma rfadami usedlosti, protoZe plocha nad rybnikemipod
nim je vtéchto ¢astech silné podmacena.®! Tato sekundarni
funkce hraze byla vyuzivana také vostatnich vesnicich ade
facto se vyuziva dodnes. Tuto domnénku doklada usek
zaniklé cesty, ktera vedla od hraze rybnika smérem k jihu,
po levé strané vodotece. Terénni situace nasvédcuje tomu,
7Ze cesta zde koncila u posledni usedlosti. Lidarové snimky
naopak dosvédcuji zanikly tsek cesty tahnouci se podél
levé strany vodotece jizné od ZSV.

V roce 2020 probé&hlo ¢isténi rybnika, bohuzel bez ar-
cheologického dohledu. Dno bylo prohloubeno asedimenty
byly naneseny na hraz rybnika, ¢imz bylo poruseno ptivodni
piehrazeni rybnika (obr. 144).

61 Drivéjsipredpoklad pddorysného usporadanilanové vsis cestou
vedenou stiedem podél vodotece je lichy. Pida kolem koryta
byvala casto silné podmocené az mocalovita, takze hraz byla
jedinou schiidnou cestou z jedné strany vsi na druhou. Obecni
komunikace tak vedly za fadami usedlosti, po obou stranach
vesnice.

7.3 78V Husi

Ervin Cerny (1991, 57) se zmitiuje o rybniku v Housku jako
o terénni pozoruhodnosti. Je vS§ak otazkou, jestli ma vztah
kZSV. Rybnik o rozloze 3,2 ha mezi dne$Snim Molenburkem
aHouskem je prilis veliky v porovnani s ostatnimi rybniky
nékdejsich stredoveékych vsivtéto oblasti (obr. 145). Nazev
Polacka, ktery rybnik nese, vznikl pravdépodobné vzhle-
dem k jeho umisténi v polich; nachazi se cca 1 km jizné od
stiedu ZSV. Pri vyc¢tu vsi holstejnského panstvi neni ani
uveden v moravskych zemskych deskach vmajetku vesnice.
Jak jiz bylo zminéno vySe, prvni zpravy o rybnicich z této
¢asti holStejnského panstvi pochazeji z pocatku 15. stoleti
zJedovnic a Ostrova, ale prameny o rybniku v Hus{®? ml¢i.
Jedinymi konkurenty takto rozsahlého vodniho dila by byly
rybniky v Jedovnicich.

Terénni situace nasvédCuje, Ze dalsi rybnik mohl leZet
vySe proti proudu vodotece primo vZSV Hust, jihozapadné
pod Panskou skalou. Misto je dnes zavezené, ale je stale
siln¢ podmacené, i kdyz se nachazi cca 1 m nad trovni
vodotece (obr. 146). Pokud bychom se drzeli zavedené
teze, Ze hraz tvori komunikacni spojnici mezi obéma ¢astmi
vesnice, men$i vodni dilo by bylo mozné predpokladat
hned za soucasnym prechodem pres vodote¢. Na lidaro-
vé mape lze identifikovat jak predpokladanou hraz, tak

62 Doba vzniku rybnika v Husi je dodnes nejasna. Na Miillerove
map€ Moravy z roku 1716 vyznacen neni. Tato mapa v metitku
vét§imnez 1: 200 000 nent ale prilis presna, tieba stavby mensiho
rozsahu (napf. rybniky, vodotece) zde zaznamenany nejsou.
V dobé vzniku mapy neexistovaly jesté ani Molenburk a Housko.
Prvni vojenské mapovani z let 1764—-1768 a 1780-1783 nabizi
jiz velmi detailné zpracované prvky. Na této mapé je jiz rybnik
zobrazen.
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Obr. 145: Rybnik Polacka. Vlevo odshora zobrazeni na 1., 2. a 3.
vojenském mapovani (graficka tprava: V. Kolomazni¢ek), nahore
pohled od vychodu smérem k severozapadu (foto: V. Kolomaznicek,
2021).

i terénni upravy v podobé vychodniho zpevnéného naspu
zaniklého rybnika.

Pozvolné §iroké idoli umoziiovalo vice zplisobt piehra-
zeni vodotece a vybudovani mensiho vodniho rezervoaru.
Mensi rybnik Ize predpokladat také pod kostelnim navrsim.
Terén je jeste dnes vtomto prostoru bahnity az mocalovity
a méfeni vodivosti zde potvrdilo vysoké hodnoty obsahu
vody v ptidnim podloZi.

Uméle vytvorenou vodninadrz mimo intravilan ZSV silze
predstavit rovnéZ vmistech predpokladanych pastvin u sou-
toku dvou vodoteci, které zde prameni (viz pastviny Husi).

7.4 ZSV Svatoniivka

ZSV lezi na soutoku Molenburského a bezejmenného
potoka. Rybnik mohl byt vybudovany na Molenburském
potoce tésné pred soutokem, ale jde pouze o domnénku.
Dnesni cesta vedouci k obci Vyso¢any mohla byt davnou
hrazi tohoto rybnika. Terénni situace tuto moznost zcela
nevylucuje. Lidarova mapa zachycuje pfihodnou polohu
hned za hrazi s viditelnou plochou zaniklého rybnika. Se-
verni strana rybnika je ukonéena vyvySenou terasou, na
které staly dvé az tii usedlosti. Jizni strana byla ukoncéena
ptikrym srazem (obr. 147).

Vodnich ploch na Molenburském potoce mohlo byt
vblizkosti vychodné od Svatoritivky vybudovéno vice. Udol-
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Obr. 146: Predpokladany rybnik pod Panskou skalou. Rybnik by mél tvar nudle, hraz se nedochovala. Vlevo nahote pohled od jihu, vpravo
nahofte pohled od severu, dole lidarovy snimek (foto a graficka uprava: V. Kolomaznicek, 2019).

ni plochy réz krajiny a nivni pidni®® prostfedi nasvédcuje,
Ze zde mohlo dochazet k ¢astému vylévani vody z biehti
a ¢aste¢nému zaplavovani (luéni) plochy.

7.5 ZSV Varikous

Do jisté miry jde o nejlépe dochované relikty vodni stav-
by na zaniklych vsich ve zkoumané ¢&4sti holStejnského
panstvi. Zanikly rybnik lezel priblizné uprostited ZSV
(obr. 148). V soucasnosti se rozklada na hranici lesa a ze-
meédelsky obdélavané plochy, kde tvofi mirné prohloubeny
mocalovity usek. Relikty hraze jsou snadno rozpoznatelné.
Hraz je dlouh4 57 m, od pravobtezniho rohu po vypust je
Siroka 41 m. Uvypusti dosahuje hraz vysky 1 m apokracuje
16 m zapadné. Sitka hraze dosahuje v nékterych ¢astech
mocnosti 2,5 m (Kolomaznicek 2019, 61). Od severni ¢asti
smérem k jihovychodu jsou jasné stopy terénnich uprav
po zahloubeni okraje rybnika. Rybnik je napajen potokem,
ktery v téchto mistech prameni.

63 Nivni pdy jsou hojné prevazné v plochych dnech fi¢nich tdoli,
zvlasté podél vétsich tokl v nizinach. Jsou kryty luznimi lesy,
druhotné tdolnimiloukami. Maji dobré sorp¢ni vlastnosti, jsou
slabé kyselé az neutralni, jejich zrnitostni slozeni kolisa v zavis-
losti na rychlosti toku a vzdalenosti od fecisté (Bulisovd 2006,
171). Vtéto castijde o mensivodni zdroj, ale raz krajiny vtomto
useku dovoluje rozliti vody do rozsirujiciho se plochého udoli.
Pri opadu vody zde mohou zlstavat stojaté vodni laguny.

Dalsi terénni tpravy vblizkosti vodotece jsou zfejmé cca
700 mjizné od ZSV. Neni zcela jasné, zda jde o stiedovéké
stavby spojené s rybniky, nebo o stavby noveéjsi.

Obr. 147: Terénnisituace mozZnéhorybnika vZSV Svatoriiivka. Nahote
nalidarovém snimku je ¢ervené zachycen zorny thel fotografie, ktera
je umisténa dole (foto a graficka aprava: V. Kolomaznicek, 2019).
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Obr. 148: Zanikly rybnik v ZSV Varkous. Oranzova: torzo hraze; zluta: terénni Gpravy; modra: priblizny rozsah rybnika (foto a graficka
uprava: V. Kolomaznicéek, 2019).
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8.
Stredovéke cesty

Historické cesty jsou paméti nasi krajiny. Diky nim je moz-
né zjistit mnoho informaci o struktufe a vyvoji osidlovani
krajiny a jejich zménach v ¢ase. Detailnim studiem reliktd
cest v terénu lze veelku presné uréit, jakym zplisobem se
tehdejsi cestujici orientovali v terénu, podle jakych podminek
volili trasu, kterym lokalitdm se vyhybali a které naopak
uprednostiiovali, jakym zpisobem zaji$tovali ochranu cest
a odpoveédét na mnoho dalSich, ¢asto dosti specifickych
otazek (Martinek a kol. 2013, 6-7). Novym pristupem ke
krajin€ je prospekce pomoci lidarového snimkovani, které
shodou okolnosti nedavno prob¢hlo v teritoriu Drahanské
vrchoviny. Zalesnéné krajina s nizkym podilem zemédélstvi
totiz uchovava Cetné relikty po lidské ¢innosti v minulosti.
V nevelké vzdalenosti od Hol$tejna byla identifikovana vy-
znamna krizovatka dalkovych spojnic pies Drahanskou vr-
chovinu. Tyto spojnice maji dlouhodoby charakter aje velmi
pravdépodobné, Ze mohou byt nejen novovéké a stitedoveké,
aleipraveké. Dokladaji to nalezy z téchto cest, popt. zjejich
kiizovatek (Martinek a kol. 2013; Martinek 2016). Hlavni
stfedovéka komunikacni sit v§ak miji zkoumany prostor
severni ¢asti holstejnského panstvi, v némz se nachazely
pouze lokalni cesty spojujici jednotlivé sttedovéké osady
(obr. 149). Vétsina zachycenych zaniklych cest vznikla az
v dobé€ pokryti terénu lesnim porostem, tj. vdob¢, kdy ZSV
nebyla jiz centrem okrsku a kdy nebylo ddvodu vést k ni no-
v€js$i komunikace. Tyto dnes jiz ddvno zaniklé cesty slouZily
pro odvoz devéného uhli, dfeva nebo pro prijezd k dneSnim
vsim amijely zaniklou stiedovékou osadu (Cerny 1979, 103).

Hlavnim cilem vyzkumu zaniklych cest v severni ¢asti
hol$tejnského panstvi bylo zjistit pozistatky cest vintravi-
lanu a extravilanu zaniklych osad a dale identifikovat co nej-
presn€jsi trasu mezi jednotlivymi sidelnimi areély. Sekun-
darnim cilem bylo zjistit, zda podél téchto komunikaci
existuji n¢jaké doprovodné stavby napf. industrializa¢niho,
fortifika¢niho nebo jiného charakteru. Komunikace byly

zkoumany primo v terénu, byly ziskdny GPS-souradnice,
které byly nasledné zpracovany v programu GIS. Vysledna
data byla porovnana s lidarovymi a historickymi mapami.
Do predlozenych predikénich map byly zaznamenany ko-
munikace zjiS§téné pfimo v terénu a nasledn¢ doplnény
spojnicemi zachycenymi na lidarovych snimcich.

Vysledna data umoznila ziskat presnéjsi predstavu
0 usporadani komunikaci v kopcovitém terénu severni
¢asti holstejnského panstvi. Je ziejmé, Ze byla témér vzdy
vytyCena co nejkratsi cesta v pfimé linii, ktera se snazila
tento koncept dodrzet, a to i pres nékteré nevhodné te-
rénni podminky. Cestu vedouci udolim kolem vodotece
nezname, i kdyz by byla v mnoha ptipadech nejrychle;jsi
spojnici; udrzba téchto cest by ovSem byla po destich a se-
suvech velmi nakladna. Urcité srovnani Ize provést také
skomunikacemi ve vesnicich, které se tahly na vyvySenych
terasach nebo na hranach nahornich plosin, nikdy vSak
v primé blizkosti vodotece.

8.1 Stredovékd komunikace v okoli
zaniklého méstecka HolStejn

Méstecko bylo z hradu komunikaéné dostupné cestou od-
pojujici se pfed jadrem z hlavni pfistupové cesty od Ostrova
a prochazejici zapadnim prikopem hradu smérem k jihu.
Zapadni cesta vedouci k Sostivce mohla prochézet stejnou
trasou jako k Ostrovu, od niz se odd¢lila a poté smérovala
severozapadnim smérem. Dal§i variantou trasy do Sostvky
je cesta vedouci rozsedlinou pres zapadni vapencové sté-
ny obklopujici méstecko. Tato cesta ale mohla vzniknout
ivpozdé&jsi dobé, pti vysazeni nového HolStejna. Pii cesté
do Sostivky, cca 1,2 km od hradu u rozcesti na Ostrov, je
na lidarové map¢ detekovany kruhovy objekt o primeéru

sv oy
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Dopravni spojeni Cech a Moravy ve vrcholném stredovéku
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Obr. 149: Dopravni spojeni Moravy ve vrcholném stiedoveku. Cervené (se §ipkou) je vyznacena zkoumana oblast (podle: Martinek 2016 —

upravil V. Kolomaznicek).

Severni cesta vedla pies ZSV Bohdaltivka do ZSV Husi.
Cela cesta je dodnes v terénu rozpoznatelna (obr. 150).
Nekteré useky jsou dosud vyuzivany jako lesni cesty, dal-
§1 zaniklé useky je kopiruji. Pfi vjezdu do HolStejna jsou
v terénu zachovany relikty ivozovych cest, dnes jiz nepo-
uzivanych. V sou¢asné dobé¢ kiirovcové kalamity jsou tyto
relikty zasypavany odpadem z vytéZzeného dieva.

Nalezené zajimavé terénni Gtvary jsou: (1) Kamenita
cesta prochazejici prikopem hradu. (2) Kupovity relikt
skonvexitou. (3) Poztstatek kamenného mostu. (4) Terén-
nirelikt. (5) Ctyahelnikovy relikt s vkleslinou. (6) Uvozova
cesta. (7) Svazky vice tvozu.

Vychodnim smérem vedla z HolStejna cesta do Rozsténi,
ktera se zanedlouho oddélovala jihovychodnim smérem
do Lipovce. Protoze v Hol$tejné nebyl kostel a nejblizsi se
nachazel pravé v Lipovci,* je velmi pravdépodobné, Ze kaz-
dou nedgli se procesi vericich ubiralo prave touto cestou.
Pozistatky stfedovéké cesty miiZzeme spatfit i vsoucasnosti
v podobé Sirokého tvozu vychodné od zaniklého méstecka
smérem na Rozstani. Pfiobhlidce této komunikace smérem
k Holstejnu bylo zjisténo, Ze se v blizkosti ricky Bil¢ vody
cesta ostre sta¢i doprava proti proudu vodotece a pokracuje
cca 100 m, poté se staci smérem k ticce a Ize zde pres ni
predpokladat prechod. Pfi bliz§im prizkumu byly zjistény
terénni a stavebni Upravy. Z kazdé strany vodotece jsou
primo proti sobé viditelné relikty kamenné stavby. Tok vody

64 Nevime, do jaké farnosti spadal Holstejn. Mohl to byt Lipovec,
ale stejné tak pripada v ivahu Ostrov. Obé vesnice jsou od Hol-
Stejna stejné vzdalené. Pro Lipovec svéd¢ijednodussi cesta pres
Planivskou plosinu, naopak do Ostrova vede prikiejsi cesta skrze
holstejnské adoli.

zde vurcéitych roénich obdobich dosahuje silného pratoku,
takze prekonani vodni prekazky brodem je zcela nemozné.
Podle nalezené situace zde mizeme predpokladat prechod
pres ficku v podobé (pivodné) dievéného mostu, ktery byl
pozdgji prestavén na most kamenny (obr. 151), nebo zde
mohl byt zbudovan hned na po¢atku most kamenné kon-
strukce. Komunikace v téchto mistech pfimo navazuje na
hlavni pristupovou cestu k méstec¢ku z vychodni strany,
odkud se odd¢€lovala smérem k Dolnimu mlynu. Po pravé
strané vodotece pri prechodu k mésteCku se za mostem
nachazi ctyrahelnikovy relikt (obr. 152). Na 2. vojenském
mapovani ani na indikac¢ni skice z 30. let 19. stoleti most
ani cesta vyznaceny nejsou, takze lze predpokladat starsi,
snad stfedoveky ptivod. K novému zaloZeni HolStejna doslo

......

Yevs

formace by bylo nutné provést podrobné&jsi archeologicky
prizkum (obr. 153). V nejblizsim okoli predpokladaného
mostu se nachézeji dalsi terénni anomalie — kupovity relikt
skonvexitou, jiZ zminény ¢tyfahelnikovy relikt s vkleslinou
nebo terénni relikt ve svahu s cetnym vyskytem kameni.

8.2 Stredovékd komunikace
v okoli ZSV Husi

ZSV Husi se rozklada v mirn€ svazitém udoli o délce cca
800 m. Jde o typ kratké lanové vsi, jejimz sttedem protéka
potok Bélicka. Hlavni komunikace protinala vesnici v ose
jihozapad (smér Holstejn) — severovychod (smér Protiva-
nov), po pravém brehu potoka Bélicky. Pro prajezd podél
vesnice slouzila komunikace vedouci severozapadné od
kostela, dale od vesnice. Jihozapadni pristup do vesnice

134



£ . £

'.
: e -
& u
I }’f
- /- Y
- a
T £ AW
Al 7 N
i : A wi
if o] ¥
fr '
af I . Tz L
24 444, - & o
.o', 1 g e i

i , ) < 'Eonill,
7 ;! 1 ““\t;\x\ zachycend historicka cesta
. s
'.} , /P zajimavy terénni Gtvar
> 1

zanikla stifedovéka ves

o & e .
by’ E

51 hradni komplex

Obr. 150: Zachycena stfedovéka komunikace kolem zaniklého Holtejna na lidarovém snimku (graficka tiprava: V. Kolomaznicek).

Obr. 151: Relikty kamenného mostu u Holstejna (foto a graficka uprava: V. Kolomazni¢ek, 2019).
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Obr. 152: Ctyiahelnikovy relikt pobliz stiedovékého mostu
u Holstejna (foto: V. Kolomaznicek, 2019).

Obr. 153: Holstejn. Na indikacni skice most vyznacen neni (Sipka 1),
tudiz miZe jit o poziistatky starsi stavby. Sipka 2 ukazuje na absenci
komunikace (graficka tprava: V. Kolomaznicek).

vedl kolem vyvyseniny,5 pred kterou se cesta oddélova-
la. Smérem na sever je komunikace zachycena v podobé
Givozové cesty v trati U Stolbovych skalek. Témér viechny
komunikace na této stran¢ vodotece se spojuji v blizkosti
zaniklého kostela. Na lidarovém snimku Ize identifikovat
dva prechody pres vodotec.

Komunikace nalevé stran¢ vodotece méla spise lokalni
charakter. Vedla za usedlostmi na pokraji skalniho hiebene
Panska skala. Pozustatky této cesty 1ze dnes v terénu stéle

65 Je mozné, Ze Slo o opevnené sidlo, které bylo vystavéno na ume-
le vytvoreném, resp. specialné€ upraveném prirodnim navrsi
(motte).

identifikovat, zejména v oblastech se stopami po tézbé
kamene; pravdépodobné slouzila také jako komunikace
pro odvoz vytézeného materidlu (obr. 154).

8.3 Stredovékd komunikace v okoli
ZSV Svatorniivka

Do ZSV Svatontivka asti nékolik komunikaci zachycenych
pfimo vterénu. Zapadnim extravilanem Svatondvky vede
extrémné zachovaly severojizni pratah (Husi—Rozstani)
s odbockou na HolStejn. Relikty cesty na Rozstani nebyly
v terénu zatim identifikovany. Je pravdépodobné, Ze jiz-
n¢ od Svatonlivky byly setfeny mistnim kamenolomem.
Ur¢ité naznaky lze zaznamenat na lidarovych snimcich
za lomem pfi vstupu do dnesniho Baldovce. V zapadnim
okraji vesnice jsou dale zaznamenany ve svahu vstupni
cesty smétujici do vesnice. Ve vy$$ich partiich svahu jsou
zachyceny také na kamenném podloZi.

Z vychodni ¢asti vesnice je v terénu zachycena velmi
dobrte zachovala tivozova cesta vedouci smérem na sever.
Neni jasné, do jaké vesnice vedla. Cestu do Vankouse lze
predpokladat spiSe pres trat Brezina na opacné strané
udoli, mohla vSak vést také touto trasou, v seku nad
bezejmennou vesnici se mohla odchylit z cesty na sever
a postupovat smérem k Vankousi (obr. 155-156).

Mistni komunikace vzaniklé vesnici jiz identifikovatelné
nejsou. Lokalita byla srovnana a v souc¢asnosti se vyuziva
jakolesnilouka. Vizualné jsou zachyceny pouze zpeviujici
schodkovité terasy v prostoru louky i lesa.

8.4 Stredovékd komunikace v okoli
ZSYV Bohdaliivka

Jde o typickou lanovou ves zaloZenou pravdépodobné na
krizeni dvou hlavnich cest. Cesty se protinaji v tésné bliz-
kosti severne od Bohdaltivky. SeverojiZni trasa spojovala
Holstejn s Husim, zapadovychodni cesta Svatonivku se So-
Stvkou. Pfedpokladany hlavni prijezd kolem Bohdaltivky
vedl v blizkosti zadpadniho okraje zaniklé vsi. Cesta kolem
vychodniho okraje sméfovala k trati Velka pastviska nebo
k trati Rybnicisko. V tomto Gseku jsou v krajiné viditelné
relikty zaniklych cest. Je ovSem mozné, Ze cesta vznikla
pozdéji. Kolem cesty se vyskytuji kamenné patniky s vy-
rytym letopoctem z 18. stoleti.

Do vesnice se vjiZdélo ze severu cestou, ktera se od-
délovala od hlavni (zapadovychodni) trasy. Komunikace
v intravilanu vesnice byly pouze lokalniho charakteru.
Zpevnéna cesta spojujici ob¢ ¢asti vesnice vedla bud pres
hraz jiz zminovaného rybnika, nebo pres hlavni zdpado-
vychodni cestu.
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Obr. 154: Zachycené stfedoveéké komunikace kolem ZSV Husi na lidarovém snimku (graficka tprava: V. Kolomaznicek).
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Obr. 156: Stiedoveka komunikace kolem ZSV Svatontivka (foto: V. Kolomaznicek, 2020).

8.5 Zanikld cesta mezi ZSV Husi,
ZSYV Bohdaliivka a zaniklym
mésteckem Holstejn

Relikty této komunikace jsou dodnes zachovalé v teré-
nu (vozy) a dobre viditelné na lidarovych snimcich
(obr. 157).% Komunikace je dodnes vyuzivana jako lesni
cesta a staré, jiz zaniklé tiseky ji z ¢asti kopiruji. Na nejstar-

66 Pri terénni prospekci byly zbytky tvozi a zaniklych cest na
této trase zaneseny GPS-souradnicemi do mapy, poté preve-
deny na podkladové mapy lidaru a byla provedena vzajemna
komparace.

$im mapovém zobrazeni Moravy z roku 1720 (Miillerova
mapa) jijesté nenalezneme, ale na 1. vojenském mapova-
ni je jiz vyznacena.’” Cesta se od Husi tdhne po nahorni
plosin¢ az k Bohdaltivce, poté kopiruje vrstevnice svahu

67 Na nejstar§im zobrazeni Moravy (Miillerova mapa — Morava,
komunikace. Lokalni cesty spojujici jednotlivé sidelni arealy
vninenalezneme. Na dal§im zobrazeni Moravy zlet 1764-1768
(1. vojenské mapovani — Morava, mapovy list ¢. 50) je uZ cesta
vyznacena. Nelze ji v§ak urcit presné, protoze mapa neni za-
kreslena zcela precizné. Z let 1836—1852 mame dalsi zobrazeni
Moravy (2. vojenské mapovani—Morava, Map Sheet O_8_Il az
Morava, Map Sheet O_8_III). Na téchto skicach je komunikace
vyznacena jiz zcela spolehlive.
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Obr. 157: Sttedovéka komunikace mezi ZSV Husi a Holstejnem (graficka Gprava: V. Kolomaznicek).
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Obr. 159: Komunikace u ZSV Svatontvka. Vlevo svazky tivozovych cest; uprosted ivozova cesta dosahujici hloubky 2,5 m; vpravo cesta
na skalnatém podlozi (foto: V. Kolomaznicek, 2019).
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Obr. 160: Zachycené komunikace mezi ZSV Svatoniivka a ZSV Bohdaliivka (graficka tiprava: V. Kolomaznicek).
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aseverné od HolStejna klesa strmé do hol$tejnského udoli.
Zde jsou tyto stiedoveké cesty (svazky ivozovych cest)
dochovany do souc¢asnosti.

8.5.1 Zanikld cesta mezi ZSV
Svatorniivka a ZSV Bohdaliivka

ni cesty, mezi obcemi Vysoc¢any a Baldovec (obr. 158-160).
Na délku méfi 2,2 km s prevySenim 58 m. Od Svatontvky
vede cesta smérem na jihozapad. U zachytnéhobodu¢. 1 se
cesty déli—jedna vede pravdépodobné do Holstejna, druha

se prudce lomi doprava a stoupa vzhiru spleti tvozovych
cest smérem na severozapad. Na vrcholu se nachazi asi
kamenolom (€. 3) a cesta zde kond¢i. Dalsi tivozové cesty
jsem zachytil severnéji u brodu potoka. Obdobn4 terénni
anomalie jako ukamenolomu se nachazi na prot¢j$im kopci
(¢.4). Pfimo u Bohdaltivky se po pravé strané nachazeji jiz
zminéné kamenné haldy.

Zajimavé terénni Gtvary jsou: (1) Ctyrthelnikovy relikt
svkleslinou. (2) Svazky vice tivozi. (3) Lom? — pozistatky
velkého mnozstvi kameni, na misté relikty po terénnich
upravach. (4) Pozustatky velkého mnoZstvi kameni. (5) Ka-
menné haldy.
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9.
Hmotna kultura — mobilni
terénni pamdtky

Zahy po etablovani stfedoveéké archeologie v 50. a 60. letech
20. stoleti byla pozornost vénovana studiu keramiky. Prvni
vétsisouhrn poznatk se objevil na konci 60. let 20. stoleti
(Nekuda— Reichertovd 1968). Tato prace prinesla zakladni
informace o vyrobnich postupech, tvarovych naplnich ¢i
vyzdobé€, které 1ze jesté dnes vyuzit. Pokud jde ale o in-
formace tykajici se chronologie, Ize se na né odkazovat
pouze s urc¢itymi vyhradami (Novdk 2014, 29). Metodic-
kymi ptistupy ke studiu keramiky s ohledem na moZnosti
datovani se zabyvali Zdenék Smetanka a Miroslav Richter
(1958, 131-133). U vyzkumu keramiky rozliSujeme Ctyfi
tradi¢ni témata studia: (1) vyroba a produkce, (2) kulturni
asocialné-ekonomicky kontext, (3) ndlezovy kontexta (4)
chronologie a regionalizace keramiky (Capek — Tésnohlid-
kovd 2018, 3). Okruhy a témata zkoumani stredoveké ke-
ramiky byly vefejnosti prezentovany v nékolika domécich
izahranicnich pracich (Vareka 1998, 123-127; ze zahranici
ptedevsim Orton — Tyers — Vince 1993, 23-26).
Pomineme-li prace zamérené vyhradné na obdobi
raného stfedovéku (Machdcéek 2001; Balcdrkovd 2017,
Prochdzka 2017), problematice keramiky mladohradist-
niho obdobi a starsiho vrcholného stiedovéku se vénovali
Rudolf Prochazka a Marek Peska (2007).V ramci ¢eskych
zemi nastolil otazky tykajici se zdkladnich témat studia
keramiky napt. Pavel Vareka (1998; tyz 2002; tyz 2004,
tyZ 2010), novéji Ladislav Capek (2020), ktery shrnul
dosavadni stav vyzkumu. Mezi posledni prace vénované
tématu stfedoveéké keramiky patii publikace Technologie
vyroby a archeometrické studium keramiky (Capek a kol.
2018). Cilem této prace bylo popsat jednotlivé vyrobni
faze stiedoveéké keramiky, od ziskavani surovin pies jejich
zpracovani do podoby keramické hmoty, formovani nadob

na hrn¢irském kruhu, vypal, suseni az k hotovému vyrobku
urc¢enému k exportu a distribuci. Fragmenty stiedovekych
nadob patii mezi nalezy, které je zapotiebi hodnotit vzdy
v ramci konkrétniho regionu. V Cechach (Capek 2020,
872) i na Moravé je doloZeno nékolik vyrobnich okruhii
(Novdk 2014, 29) odlisitelnych od sebe napf. typem vypalu,
materialem, vyzdobou, ale i zastoupenim typt nadob atd.
O jihomoravském okruhu informuje napft. Josef Unger
(1984), o brnénském okruhu Rudolf Prochazka a Marek
Peska (2007), o moravskotrebovském okruhu Pavel Boli-
na, Jana Némcova a Pavel Slézar (2008) a o olomouckém
okruhu piedevsim Josef Blaha a Pavel Slézar (Bldha 1980
tyz 1987: Bldha — Sedldckovd 1998; Slézar 2005; Slézar —
Faltynek 2019). Studii o keramice severni Moravy uverejnil
Vladimir Gos (1977), ktery sledoval prevazné ¢asové ob-
dobi od 10. do 13. stoleti. Regionu Drahanské vrchoviny
se tykaji prace napft. od Ludvika Belcrediho (2006), ktery
dodal podrobny popis nalezli keramiky ze ZSV Bystrec,
nebo Rudolfa Prochazky (71995) s deskripci boskovické
keramické produkce.

Struény prehled vyvoje dolnorakouské keramiky na-
stinila ve své disertacni praci Lenka Sedlackova (2020,
8-10), kde poukazala na prvky vkeramické produkci, které
od 13. stoleti prejiméa jihomoravskéa oblast. Oblast jizni
Moravy (tedy i hol$tejnského panstvi) musela tudiz byt
dolnorakouskou keramickou produkci siln€ ovlivnéna.
Na jejich spole¢né vazby upozornil jiz Vladimir Nekuda
(Nekuda — Reichertovd 1968, 18, 301) a predev§im Josef
Unger (podrobné srv. Prochdzka — Peska 2007, 170-172).
Velky vliv na tuto produkci mélajiz zmifiovana kolonizace
nové piichozim obyvatelstvem z oblasti Dolniho Rakouska
(Dolezel 2003). Tyto kontakty se vzajemné prohlubovaly
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predevsim v druhé poloving 13. stoleti, kdy se rakouské
zem¢ (véetné dolnorakouského regionu) staly soucasti
Ceského kralovstvi (Zemlicka 1990, 325-326; Mérinsky
1993, 102-105).

[ kdyZ se definovani moravskych keramickych okruht
teprve utvari, jiz nyni je zfejmé, Ze Drahanska vrchovina
stoji narozhranibrnénského a olomouckého keramického
okruhu. Keramika vyskytujici se na holstejnském panstvi
je razena do jihomoravského okruhu, av§ak svym cha-
rakterem se pribliZuje i k severomoravskému, resp. k olo-
mouckému keramickému okruhu. Nelze presné urcit, kde
leZela hranice mezi témito okruhy. Na zakladé nalezeného
keramického materialu lze s opatrnosti uvést, Ze do jisté
miry souvisela pfimo s hranicemi jednotlivych panstvi.
Konické panstvi (Strazisko, Premyslovice) urcité€ pati
Smiloveé hradisku, Jezove hrad€ atd. prevazuje jiz keramika
spiSe jihomoravska (Pavel Slézar, ustni sdélent).

Hranice je v obecné roviné definovana geomorfologic-
ky i politicky, v ¢ase se ménila a v kontaktnich zénach se
vytvarely specifické poméry Cerpajici ze sousedicich ob-
lasti. Jizni Morava se ve 13. stoleti formovala za prispéni
silnych kulturnich vlivli z Podunaji. Oproti tomu oblast
severni a ¢aste¢né i sttedni Moravy ¢erpala mnohem vice
z domacich tradic za prispéni kulturnich vlivl ze stred-
niho Némecka (Sedldckovd 2020, 11-12). Pro priklad,
v obecném pohledu se nejpozdéji béhem druhé poloviny
13. stoleti méni tradi¢ni keramicka produkce v keramiku
vrcholné stfedovékou, kde v keramickém materialu pie-
vladaslida, kdezZto grafitova keramika je zastoupena pouze
zasobnicemi. Nescetné se objevuji grafitové hrnce, snad
jako duasledek kontakti se severnéji poloZzenymi oblastmi
v okoli Brna (Prochdzka — Peska 2007, 228-230). V S§ir-
$im regionu severniho Brnénska vSak ve druhé poloviné
13. stoleti stale pokracuje vyvoj tradi¢ni domaci keramiky.
Grafitova keramika, udrzujici se zde hluboko do 13. stoleti,
je spiSe dtisledkem pfitomnosti mistnich zdrojt grafitu
a ¢aste¢né snad i vlivll z oblasti severomoravského kera-
mického okruhu (Gos 1980, 369-370).

Fragmenty keramickych grafitovych nadob jsou prvot-
nim dokladem o osidleni regionu HolStejnska, kladeného
do druhé poloviny 13. stoleti. Z eponymni lokality je k dis-
pozici soubor keramického materialu zblanenského muzea
zahrnujici prevazné zasobnice, ale i béznou kuchynskou
keramiku obsahujici velké mnozstvi grafitu. Ve zna¢ném
stadiu rozkladu se relikty této keramiky vyskytuji také na
zkoumanych lokalitdch ZSV v severni ¢asti hol$tejnského
panstvi. Ve druhé poloviné 13. stoleti stale vice za¢inaji
prevaZovat hrnce azasobnicové tvary s fimsovitymi okraji,
¢asto zdobenymi jednoduchou vinovkou na vnéjsi stra-
né nadoby. Jak jiz bylo zminéno vySe, pouze zasobnice,
popt. zasobnicové hrnce jsou zhotoveny z hmoty s pfimési

grafitu, jinak je vyrabéna stfedn¢ hruba az jemna piscita
keramika oxida¢niho i redukéniho vypalu. Je§té béhem
13. stoleti se objevuji nové keramické tvary — dzbany, misy,
zvonovité poklice —inové vyrobni technologie, tj. keramika
tvrdého vypalu Sedé barvy, byt opticky méné kvalitni, ktera
snad naznacuje prave pronikani nové vyrobni technologie
(Sedldckovd 2020, 20). Od konce 13. stoleti se v malém
mnoZstvi zac¢ina objevovat keramika s primési slidy bez
grafitu. Vyrazné zastoupeni slidy zac¢ina prevaZovat na
prelomu 13. a 14. stoleti, spiSe v prvni tfetiné 14. stoleti
(Prochdzka — Strof 1983; Prochdzka 1984; Polddek 1990;
Dolezel — Sadilek 2004, 57—65; Belcredi 2006). Patrné jiz
na prelomu 13. a 14. stoleti se v oblasti tzv. olomouckého
keramického okruhu zacina objevovat charakteristicka
keramika bilého lomu s povrchem zakouienym do kovo-
vého lesku, ktera je typick4 zvlasté pro druhou polovinu
14. stoleti a jeji produkce kon¢ina pocatku 15. stoleti (srv.
Bldha 1987, 7; Karel 1996, 82; Dehnerovd — Slézar — Za-
tloukal 2007, 35-36). Predpoklada se, Ze jde o keramiku
podobnou brnénské ttidé 800 (Sedldckovd 2020, 18).
Rudolf Prochazka (71995, 122—123) je toho nazoru, ze
jednou z oblasti, kde se mohla keramika vyrabét a produ-
kovat i pro region HolStejnska, je oblast Boskovicka, kde
byla archeologicky doloZena hrn¢ifska vyroba z obdobi
prelomu 14. a 15. stoleti pfimo v Boskovicich. Tato tzv.
boskovicka®® produkce je svym charakterem naprosto
o0dli$né od brnénské keramiky. V obecné roviné jde o ke-
ramiku svétlého stiepu s nerovnomerne zbarvenym Sedym
povrchem, n€kdy je povrch zbarven do kovové ¢erného
lesku, byva i ¢isté bily. V druhé poloving¢ 14. a na poc¢atku
15. stoleti pozorujeme prisun vyrobku z této oblasti na
brnénsky trh, pricemz lze predpokladat vice dilen, které
tuto keramiku vyrabely. Prostorove byl tento vyrobni okruh
vymezen prozatim jen predbeZn€. Zahrnuje oblast severni
¢asti Boskovickeé brazdy, zapadni ¢ast Moravského krasu
a Drahanské vrchoviny.

68 Podle vsech dostupnych souborti z Boskovic a okoli Ize tzv. bosko-
vickou produkci charakterizovat jako pis¢itou keramiku prevazné
oxida¢niho vypalu s bilou barvou stfepu, mnohdy s tmavsim
jadrem. Nerovnomérné zbarveny povrch ma bilou az Sedou
barvu. Hrnce nebyvaji vyrazné zdobeny, zridka se vsak mize
objevit jeden ivice pasd radélkové vyzdoby na hrdle ¢i v podhrdli;
nékdy je okraj vytazeny do laloku. Z dal$ich keramickych tvart
se objevuji konické misy se zesilenym, vodorovné vytazenym az
pfehnutym okrajem, nékdy opatfenym kolkovanou vyzdobou
na dné nebo na okraji, a dzbany s okraji ve tvaru okruzi s listou,
nekdy s nalevkovité se rozevirajicim dstim. Dale jsou v soubo-
rech zastoupeny zvonovité poklice a trojnohé panve. Miniaturni
nadobky byvaji ¢asto vyrobeny z keramiky bilého sttepu s kovove
¢ernym leskem, stejné jako z keramiky cisté bilé, bez zakoureni.
V ramci Cisté bilé keramiky jsou znamy také zvonky a Zenské
plastiky. VétSina keramickych nadob nese stopy po odfiznuti
dna z kruhu (Prochdzka 1995, 122—123).
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V druhé poloviné 15. stoleti se v brnénském prostredi
zacina vyrazn€ji prosazovat kuchynska uzitkova glazova-
né keramika (Kaltenberger 2007, 82-93), ktera se vSak
v okoli HolStejna vyskytuje velmi sporadicky. Podle nale-
zené keramiky z povrchovych prospekct je zcela zjevné, Ze
stale prevazné prevlada charakteristicky redukéné palena
Sed4 az Sedocerna keramika s obsahem slidy. I kdyZ podle
starsi literatury je prevazna ¢ast zanikového horizontu
vesnic kladena do prvni tfetiny 15. stoleti, podle novych
informaci z povrchovych sbérti se miiZzeme domnivat, Ze
nekteré vesnice zanikly v mlads$im obdobi.

9.1 Ndstin vyvoje holStejnského
panstvi na zdkladé archeologickych
pramentil

Pocetné nalezy keramiky ze zkoumanych vesnic severni
¢asti holStejnského panstvi rozsituji celkové znalosti zdoby
zakladani a trvani sttedoveékych osad. Zpracovany kera-
micky soubor obsahuje vice neZ tfi tisice zZlomku ziskanych
prevazné z nestratifikovanych situaci, pochazejicich z po-
vrchovych sbérd.® Jde sice pouze 0 mensi sbirky keramic-
kého materialu, ovSem diky nim presto miiZeme pomerné
presné datovat dobu existence jednotlivych vesnic. Uroven
dochovani stiedovéké keramiky je na v§ech lokalitach pii-
blizn€ stejna. Prevladaji nejmensi stiepy, jejichz podil se
pohybuje kolem 70 %, dalsi co do poctu jsou stfedné velké
fragmenty, které tvorti priblizné 25 % z nalezenych strepd.
Podil nejvétsich zlomkd nedosahuje ani 5 %. Od tohoto
schématu se odlisuji pfedevsim nalezy ze ZSV Svatontivka,
v niz prevladaji stiedné velké az velké fragmenty, zatimco
podil nejmensich fragmentt je cca 20 %. Tento rozdil je
ale zplisoben malym souborem zkoumaného materialu, ve
kterém se vyskytovaly zejména fragmenty keramiky z to-
toZnych nadob. Tvarova Skala nadob je, jak je pro vrcholné
stfedoveékou keramiku charakteristické, pomérné bohata.
V souboru se vyskytuje obzvlasté kuchyriska keramika,
a to predevsim hrnec (mnohdy s uchem), ktery byl nej-
Castéjsi kuchynskou naddobou na vareni. Usuzuji tak podle
cetné nalezenych okrajii (Sikmo vytazenych, stiechovité
hranénych nebo ovalenych), tvarovanych s ohledem na
pouziti zvonovitych poklic. Zastoupeny jsou také dzbany,
dzbanky a hluboké misky s vodorovné vytazenym okrajem.
Casté jsou zasobnice, nalezené predevsim v Holstejné, ale
vyskytuji se i na ostatnich zkoumanych lokalitach. Z ku-

69 Keramicky material je uloZen ve sbirkach muzeiv Blansku a Pro-
stéjove, dalsi soubory pochazeji z prospekéni ¢innosti Ervina
Cerného, Jitiho Dolezela, Josefa Plcha a Vaclava Kolomaznicka.

chynské keramiky zminim je$té vyskyt trojnoZek. Jde ale
jen o ojedin€lé nalezy z jizni i severni ¢asti holStejnského
panstvia 1 ks objeveny vletosnim roce vZSV Husi v seve-
rovychodnim okraji u usedlosti¢. 1. Mezi luxusnim zbozim
jsou jednotlivé zlomky lostickych poharti z hradu Holstejna.
Ojedin€lé keramické nélezy predstavuji kachle.

Vyzdoba se vyskytuje predevsim na okrajich svisle vyta-
zenych, ale urcity typ dekoru nese kazdy typ okraje. Vyzdobu
m¢éla pouze mensi ¢ast fragmentt (cca 6 %). Nejcastejsim
motivem jsou vlnice, kapkovité vseky nebo obvodové Z1abky.
Ostatni okrajovy materidl je bez dekorace, avSak zacho-
vava si svij osobity raz v podobé hran a ploSek na obvodu
okruzi. Nejvice se v souboru dochovalo fragmentd vyduti
hrncti, dohromady 392 ks. Z toho je 104 ks zdobenych, coz
¢ini 27 % zkoumaného materidlu. Na n¢kterych lokalitach
¢ini podil zdobenych vyduti az 45 %, ale to je zptisobeno
zpracovanim pouze urcité kolekce nalezového fondu, ktery
jsem mel k dispozici, ¢imz dochazi ke zkresleni kone¢nych
vysledkd. Témér ve vSech lokalitach ZSV vyrazn€ prevlada
na vydutich nadob vyzdoba obvodovymi Zlabky. Obcas se
vyskytuje plasticka lita, ktera se v nékterych piipadech
objevuje v kombinaci s radélkem. Radélkova vyzdoba ze
vSech ¢asti zkoumané oblasti je z 90 % shodn4 s nalezo-
vym fondem ze ZSV Bystiec. Men$i podil vykazuje ryta
vyzdoba v podobé vinic a klikatic, sporadicky se objevuji
nehtovité vrypy. Vechny typy dekort se vyskytuji zejména
vhorni tietiné nadoby, obvykle hned pod hrdlem. Vyzdobu
neslo také nékolik zlomkd zasobnic zdobenych Zlabkem
a jednoduchou vlnovkou. Zasadni rozdily ve tvaru a vy-
zdobé keramiky mezi severni a jizni ¢asti holStejnského
panstvi nejsou, soubory jsou vtomto sméru takika identic-
ké. Nejvétsi odliSnost spattuji predevsim ve sloZzeni hmoty
keramického materidlu. V Jedovnicich a stejné takivZSV
Rohrbach se objevuje keramicky material s vétsi koncentraci
piimési slidy a vétsi pocet nddob mé odstin oranzové barvy
zpusobeny oxidaénim vypalem.

S jistotou lze tvrdit, Ze keramika ze vSech zkoumanych
lokalit severni ¢4sti hol$tejnského panstvi postrada mlado-
hradistni prvky. Pronikani raného sttedovéku do prostoru
Drahanské vrchoviny ale zachytil Jifi Dolezel (2014, 74-81)
na zékladé vyzkumt Mojmira Rezného (2013) vjihovychod-
ni ¢asti Drahanské vrchoviny nebo na bazi vyzkumu ze ZSV
Bystrec, odkud pochazi mladohradi$tni keramika ziejmé
z 11. stoleti (Belcredi 2006, 223, 313, 318-319).

Na zakladé posuzovatelnych vlastnosti, tvaru a vyzdo-
by zkoumaného keramického materialu ze severni ¢asti
holstejnského panstvi miizeme prozatim potvrdit pocatky
zakladani vesnic az od druhé poloviny 13. stoleti. Mezi
nejzavaznéjsi zjisténi patii pretrvavajici kontinuita osidleni
do mladSich obdobi nalokalitach ZSV Holstejn a ZSV Hust,
ktera se opira o vyskyt fragmentt keramiky z podstatné
mladsSich chronologickych horizontd.
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Co se ty¢e rozlozZeni jednotlivych keramickych okruht
zastoupenych na zkoumanych ZSV, jednoznaéné prevazuje
brnénsky okruh, ktery obsahuje vice nez polovinu z celko-
vého nasbiraného materialu. Necela polovina keramické-
ho souboru obsahuje z vétsi ¢asti boskovickou produkci,
kteraje zastoupena prevazné pis€itou keramikou se svétle
Sedou keramikou. Fragmenty nalezené keramiky jsou bilé
barvy s prevazné tmavym jadrem (Prochdzka 1995, 122).
Dale jde o importované zbozi prevazné z olomoucké ob-
lasti (Slézar — Faltynek 2019, 189), pro né% jsou typické
nalezy lostickych pohari z okoli HolStejna a cetnéjsi za-
stoupeni oxida¢né palené keramiky s krupickovité drsnym
povrchem, vyskytujici se na v§ech zkoumanych lokalitach
ZSV, nebo ojedinélé nalezy cervené malované keramiky
z Husi ¢i Vankouse (obr. 161).

Zhodnoceni keramického souboru je zaloZeno na ty-
pologickych hlediscich, bohuzel nelze vyuZit Zadn4 stra-
tigraficka pozorovani ani uzaviené nalezové celky. Soubor
se sklada z jednotlivin, které maji n€kdy spole¢né zna-
ky, u nichz je v§ak obtizné rozhodnout, zda pochazeji ze
stejného obdobi ¢i stejného vyrobniho okruhu. V drtivé
vétsing jde o zlomky, které neposkytuji predstavu o celych
tvarech. Vyhodnoceni vyskytu jednotlivych typ@ okrajt
v souboru narazi zdaleka nejvice na problém malého po-
¢tu fragmentt keramiky z nékterych lokalit. Celkem bylo
analyzovano 168 ks okrajt. Nejvétsi fond pochazi ze ZSV
Husi (61 ks), naopak nejmensi ze ZSV Vankous (10 ks),

takZe na zZadné z lokalit nebylo dosazeno hranice 100 ks.
Presto Ize v souboru postihnout alespoii zakladni ramec
vyvoje tvaru okraje ve vrcholném stiedovéku.

Zaverem je vhodné konstatovat, zZe cilem rozboru nebyla
presna deskripce keramiky a jeji zarazeni do jednotlivych
trid, ale seznameni odborné vefejnosti s existenci tohoto
souboru, ktery miZze byt v budoucnosti vyuZit jako srov-
navaci material pro dalsi, preciznéjsi analyzu.

9.1.1 Rany stredovéek

V nalezovych souborech shromézdénych povrchovy-
mi sbéry nebyly nalezeny keramické artefakty z tohoto
obdobi.

9.1.2 Vrcholny stiredovéek
(druhd polovina 13. stoleti)

S jistotou miZzeme konstatovat, Ze vesnice v severni ¢as-
ti holStejnského panstvi vznikly nékdy v druhé poloviné
13. stoleti. Toto tvrzeni dokladaji nalezy keramiky s vyso-
kym podilem grafitu, ktera pochazi ze v§ech zkoumanych
ZSV (Bohdaldvka, Holstejn, Husi, Svatoritivka, Vaiikous
aneznamaves mezi Vankou$em a SvatoniGvkou). Jde o nej-
star$i keramiku z téchto mist.

Nalezeny material je znacné fragmentarizovany s drtivou
prevahou silnosténné tuhové keramiky a s dominancinezdo-
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Obr. 161: Oxidac¢ni vypal zanechava na povrchu keramiky nacervenaly ton barev. 1, 3—4 oxida¢né palena keramika s grafitem (13. stoleti),
2, 5-6 cervene malovan oxidacné palena keramika (14./15. stoleti) (foto: V. Kolomaznicek).
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Obr. 162: Keramika vrcholného stiedovéku (druhé polovina 13. stoleti) (kresby a foto: V. Kolomaznicek).

benych fragmentd nadob. Nékolik exemplaid nese vyzdobu
v hornich partiich nadoby (klikatice) a nékolik vzork? na
vydutich nadob (vlnice). V profilaci se vyskytuji jednoduché
afimsovité okraje, ale objevuji se i vytazené okraje (obr. 162).

9.1.3 Vrcholny stredovék
(13./14. stoleti)

Keramiku tvori prevazné hrnce, vyskytuji se také zasobni-
ce. Vhmoté prevazuje primés grafitu ve vét§sim mnozstvi
jen u zasobnic, u hrncd je vyskyt grafitu v hmoté nizsi
nez v predchozim obdobi. Stiepy nadob maji svétle Sedé
zbarveni. V okrajové profilaci pfevazuji vytazené okraje
zdobené na vnéjsi ploSe ryhovanim jednoduchou nebo
zdvojenou vinovkou. V mensi mifre se vyskytuji impor-
tované naddoby. Na prvni pohled se li§i zejména odliSnou
skladbou tésta s vysokym podilem osttiva. Jednotlivé se
objevuje oxida¢né palena keramika bilych a zlutych od-
stind s krupickovité drsnym povrchem, jakoz i cervené
malovani keramika spadajici do olomouckého keramic-
kého okruhu (obr. 163).

9.1.4 Vrcholny stiredovék (14. stoleti)

Ve 14. stoleti prevlada tvrdé palena, dokonaleji obtacena
keramika. Keramické fragmenty ze zkoumanych lokalit
vykazuji pestrou $kalu barevnych odstint. Ze severni ¢as-
ti hol$tejnského panstvi pochazi vice svétlych, Sedych,
stiibrité ¢ernych az ¢ernych tont barev, vyskytujicich se
u reduk¢niho vypalu a zakufovaného zbozi (boskovicky
okruh?). V okoli Jedovnic (v ZSV Rohrbach) se objevuje

keramika prevazné od bézové pres oranzovou, ¢ervenou
az k cervenohnédé barve, typické u oxida¢niho vypalu.

V celé oblasti po¢inaji dominovat svisle vytazené okraje.
Z velké ¢asti jsou bez vyzdoby, ale vyskytuji se také zdobe-
né, predev§im vodorovné ryhované, zlabkované nebo ve
vzajemné kombinaci téchto prvkd (obr. 164).

9.1.5 Vrcholny strredovéek
(14./15. stoleti)

Na prelomu 14. a 15. stoleti se zacinaji objevovat mirné
piehnuté (hranéné sefiznuté) okraje. Naprostou vétSinu
néadob predstavuji hrnce a hrnky. Vice nez polovina ar-
tefaktd je bez vyzdoby. Prevazuje tvrdé€ palena keramika
prevazné svétle Sedé barvy. Do souboru keramiky z tohoto
obdobi mlzZeme dale zaradit panve na nozkach s vnitini
glazurou. Vzhledem k malému poc¢tu nalez s touto po-
vrchovou upravou lze konstatovat, Ze tyto nadoby byly
pomérné vzacné a jejich import do této oblasti byl teprve
v zacatcich. Ve vétsim mnozstvi se objevuje keramika tzv.
boskovického okruhu (obr. 165).

9.1.6 Pozdni strredovék
(prvni polovina 15. stoleti)

Prevladaji zaoblené profilace okraja. Jde o tvrdé palenou
keramiku svétle Sedé barvy (boskovicky okruh?), ale ob-
jevuje se i tmave Seda az ¢ernd (n€kdy lesténa) keramika.
Fragmentové lomy nadob jsou z90 % svétlé jemné plavené
piscité barvy. Sporadicky se objevuji tmavé lomy nebo lomy
s ¢ernym stfedem a svetlymi okraji.
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Obr. 163: Keramika vrcholného stiedovéku (13./14. stoleti) (kresby a foto: V. Kolomaznicek).

Obr. 164: Keramika vrcholného stfedovéku (14. stoletf) (kresby a foto: V. Kolomaznicek).

Obr. 165: Keramika vrcholného stiedovéku (14./15. stoleti) (kresby a foto: V. Kolomaznicek).
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Obr. 166: Keramika pozdniho stfedovéku (15. stoleti) (kresby a foto: V. Kolomaznicek).

Okraje nadob jsou pievazné bez vyzdoby. Nékteré hrnce
maji vodorovné ryhovanivpodhrdli nddoby. V tomto obdo-
bi se ve véts§i mife objevuji vysp€lé tvary radélkové vyzdoby.
Radélkova dekorace je uplatiiovana zejména v podhrdli, na
vyduti nebo na uchu nadoby. Jeji typy jsou rozmanité a u né-
kterych vzort Ize pozorovat analogie s motivy z okolnich
lokalit, zejména ze ZSV Bystiec, a také z Brna (obr. 166;
Belcredi 2006, 344; Prochdzka — Peska 2006, 163, 185,
189,212, 214).

9.1.7 Pozdni stredovék
(druhd polovina 15. stoleti)

Pozdné stredoveéké obdobi zastupuje tenkosténna kvalit-
n€ vypalena keramika. Dominuji zavinuté profily okrajt
(obr. 167).

9.1.8 Novovék

Na nekterych lokalitach se vyskytuje keramika typologicky
mladsi nez datum tdajného zaniku vsi (napt. Holstejn,
Husi). Hlavnim faktorem, vysvétlujicim pokracujici osid-
leni v intravilanu téchto vsi, je existence Zivotaschopné
budovy (obytné, hospodarské, vyrobni nebo cirkevni).
Ojedinéle se objevuje tvrdé palena keramika zluté barvy,
ve vétsim mnozZstvi pak oboustranné glazovan4 keramika
(prevazuje zluta a zelena barva). Podle nalezi ze ZSV Husi
Ize soudit, Ze zde osidleni existovalo i po udajném zaniku
vsi. Tato keramika se objevuje predevsim v okoli kostelni
vyvy$eniny smérem po pravobiezni strané vodotece. Ne-
domnivam se, Ze by sem byla vyvazena z okolnich nové
zaloZenych vsi, protoze je ve vét§im mnoZstvi lokalizovana

ptimo na ohranicenych mistech predpokladanych usedlosti
a vyskytuje se pouze sporadicky nebo vibec (obr. 168).

9.2 Prehled nalezeného
materidlu: keramika

9.2.1 Severni cdst
holstejnského panstvi

9.2.1.1 ZSV Bohdaliivka

Z nalezovych soubort Ervina Cerného z 60. let minulého
stoleti byl ziskan keramicky material o poctu cca 400 ks
zobdobi vrcholného stiedoveku (z druhé poloviny 13. sto-
leti az prvni poloviny 15. stoleti).

V souboru nalezené keramiky z Bohdalivky Ize sle-
dovat silnosténné fragmenty (6—10 mm). Material je
z hrubsi ostfené hmoty s primési jemnych kaminkd.
Kvalita vypalu je u téchto zlomkd stfedné tvrda a ke-
ramicka hmota v lomu odhaluje pis¢ité tésto s tonem
do Cervené barvy (typické u oxida¢niho vypalu). Barva
ostatni keramiky je prevazné Seda, nékdy pirechazi do
lehce oranzové. Vyskytuji se ale také nadoby srozdilnou
barvou uvnitf a vné.”™ Ve vétsim rozsahu se objevuje

70 U oxida¢niho zboZi se ob¢as projevil tzv. sendvic¢ovy efekt, kdy
vnitfek sttepu mél jinou (tmavsi, obvykle ¢ernou) barvu nez
povrch; to mohl zpidsobit bud dvoji vypal (oxidacni a redukéni),
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Obr. 167: Keramika pozdniho stfedoveéku (druha polovina 15. stoleti) (kresby a foto: V. Kolomaznicek).

Scm

Obr. 168: Novoveéka keramika — mladsi glazovana keramika ze ZSV Husi. Typicka je zelend, hnédocervena a zluta barva glazované polevy

(foto: V. Kolomaznicek).

rovnéz bila barva. Vmensim poctu se zde vyskytuji frag-
menty tvrde palené tenkosténné keramiky (3—5 mm)
tmavosedé barvy. Okraje se objevuji velmi sporadicky
a tvori jen 6 % z celkového mnozstvi keramiky. Typy
okraju jsou nasledujici — 7x ovalené, 6% hranéné sefiz-

nebo vypal §patny, kdy na povrchu slinul stfep rychleji nez uvnitf,
kde se jeste udrzela voda.

M

nuté, 5x §ikmo vytazené, 3x striskovité, 3x svisle vyta-
zené. Vyduté reprezentuji naprostou vét§inu nalezového
fondu. Zastupuji tfi ¢tvrtiny materialu, ale pouze 9 %
vykazuje naznaky zdobeni. Dna se vyskytuji v celkovém
mnoZzstvi 7 % nasbiraného materialu. Zlomky zasobnic
jsou pouze vjednom znalezovych souborti vpoctu 22 ks.
Sitka stény je v rozmezi 9—15 mm. V kolekci keramiky
ze zaniklé Bohdaltvky je zastoupen jesté jeden tlomek
zvonovité poklice a ¢ast trojnozky. Neobycejné zajimavy
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Obr. 169: ZSV Bohdaltivka. Keramika zdobena radélkem (1-3 — 14./15. stoleti; 4 — pokro¢ila druha polovina 15. stoleti) (foto: V. Kolomaznicek).
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Obr. 170: ZSV Bohdaldvka. Fragment hrncovité nddoby (vrcholny stiedovek, ramcové 14./15. stoleti) (foto V. Kolomaznicek).

je nalez komorového kachlu s motivem jezdce na koni,
ktery ale patrn€ nepochazi z této oblasti.

Vyzdoba je zastoupena piedevsim v podobé hrubsich
nebo jemnych obvodovych zl1abk, bez vtlacenych orna-
mentd. Vlnice se nevyskytuje viibec a pouze v jednom
pfipadé jsou pritomné vseky na uchu. Vyzdobu radélkem
evidujeme na Ctyfech tlomcich tenkosténné keramiky,
pri¢emz dva tlomky se jevi jako soucast jedné nadoby.

Prvni zlomek zdobi pas (fada) ¢tvereck, z nichz kazdy

vvvvvv

Nasleduji tfi typy radélkové vyzdoby zachycené v sou-
boru keramiky ze ZSV Bystiec (Belcredi 2006, 344). Prace
radélkem je ve druhém ptipadé provedena kvalitnéji nez
uprvniho tlomku, obvodové hrany po radélku jsou ostiejsi
avkombinaci s obvodovym Zlabkem plisobi hodnotnéj$im
nese stopy po ostfivu v keramickém materialu.

Motivem druhého fragmentu je fada svislych obdélni¢kt
pod obvodovym zZlabkem v podhrdli nddoby. Stejné preciz-
né je provedena prace radélkem také na tfetim a ctvrtém
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Obr. 171: ZSV Bohdaldvka. Torzo pozdné stfedovekého kachle s motivem jezdce (foto V. Kolomaznicek).

exemplari. Radélko mé tvar ¢tverecku, podle tlomkd bylo
aplikovano asi ve stfedni ¢asti vyduté. Nad timto radélkem
(snad druha—tidsi fada) se na obou stepech objevuje slaby
naznak mensiho obdélni¢kového (svislého i vodorovného)
radélka (obr. 169-171).

9.2.1.2 Holstejn

Jde o dva soubory vrcholné stiedoveké keramiky v celkovém
poctu 1 006 ks nalezené v intravilanu zaniklého méstecka
ahradu. UZ na prvni pohled je ztejma rozdilnost keramické-
ho materialu zhradu a méstecka HolStejna oproti keramice
ze zaniklych vsi. I kdyZ je zaklad keramického materialu
totozny s materidlem nachazenym na okolnich ZSV, urcita
¢ast zbozi nese naznaky importovaného (luxusnéjsiho)
zbozi s rozdilnou vyzdobou a zpisobem provedeni (napf.
lostické nebo brnénské pohary).

Prvni soubor keramického materiélu ziskany povrchovou
prospekci (anonym) se nachazi v Muzeu Blanenska v Blan-
sku v poétu 844 ks. Udajné jde o material z hradu, ale na ke-
ramickych fragmentech se vyskytuji stopy po zemédélskych
nastrojich (hlavné po pluhu), takze soubor je ziejmé chybné

lokalizovan a tlomky pochazeji z mist, kde se nachazelo
stfedovéké méstecko. V kolekci nddob prevazuji zasobnice,
prevazné se zdobenou vyduti. Jejich mnozstvi vypovida, ze
sidlisté bylo uzptisobeno k prechovavani velkého mnozstvi
potravin, které pravdépodobné slouzily k zdsobovani pan-
ského sidla. Mezi dal$imi nélezy je zajimavy jeden kus sti'eSni
krytiny (tzv. prejzy), vétsi pocet uhliki, 36 kosti a dva kusy
stavebniho materialu (cihla a opracovany kamen).

Druhy soubor ke zpracovani jsem ziskal z Archeologic-
kého tstavu AV CR Brno ze étyt nalezovych blokti v celko-
vém mnozstvi 162 ks. Sbéry byly uskutec¢nény v70.a90. le-
tech minulého stoleti Ervinem Cernym a panem Mouc¢kou
zHolStejna. Jde o material zhradu, pod hradem, od jeskyné
Hladomorny a z lokality Na Méstecku.

Z hradu prevazuji tenkosténné nadoby (4—5 mm) tma-
vosedé barvy, naopak nalezy pod hradem jsou svétlejsi a sil-
né&jsi (5-8 mm). Neékteré fragmenty, predevsim v nalezech
pod hradem, maji na povrchu nadoby (vné i uvnitr) témer
oranzovou barvu, ale vnitfni struktura hmoty je tmava.
V souboru keramiky se vyskytuji vétsi ¢asti zasobnic, ale
vmalém mnozstvi. Uhrnem ve srovnani s kolekci z Muzea
Blanenska v Blansku, kterou jsem zpracovaval v bakalarské
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praci (Kolomaznicek 2017), obsahoval takika polovinu
nalezl. V keramickych souborech z hradu, pod hradem
izmésteckajsou pritomny typické puchytovité tlomky kera-
miky loStickych pohart. Okraje tvori z celkového mnozstvi
keramického materialu od Ervina Cerného 33 %.

Vkeramickém souboru prevazuji nezdobené exemplare,
ale miiZzeme identifikovat n¢kolik typickych druhi vyzdoby.
Nejcastéjsi vyzdobou na vydutich jsou jemné obvodové
zlabky, bez vtlatovanych ornamentt. Vlnice se v souboru
(zArcheologického tistavu AV CR Brno) vyskytovala pouze
na tlomku panvicky z trojnozky na dné a na horni plose
okraje. Ostatnivyzdoba vlnici je na fragmentech ze souboru
zMuzea Blanenska v Blansku. Ve vyzdobé se objevuje okraj
zdobeny na horni plo§e vpichy ve tvaru kapky, dalsi ulomek
nese vyzdobu Sroubovici, zachycenou ve tiech radach.

Vyzdoba radélkem je zde Castéjsi a vyskytuji se zde jiné
(hojnéjsi) motivy nez v okolnich vesnicich. Jeden ze vzort
(lokalita hrad) predstavuje po obvodu jemné vypichané ob-
louky. Nad nimi je pas jemnych ¢tvere¢kovych vpicht, poté
nasleduje plasticka paska a dalsi vyzdoba v podobé stejnych
¢tvereckovych vpicht, bohuzel tézko rozpoznatelna, protoze
je vtéchto mistech fragment nadoby ponicen.

Dalsi vzorek s radélkovou vyzdobou pochazi z lokality
Na Méstecku aznazoriuje svislé (mirné Sikmé) obdélnicky,
totozné s nalezy z ostatnich ZSV holstejnského panstvi.
pod hradem obsahuje vicefadou ¢tvere¢kovou dekoraci. Je
mozné, Ze zde radélko zdobilo celou ¢ast hrnce. Zdobeni je
analogické snalezem z Radnické ulice v Brné (Prochdzka —
Peska 2006, 163, 185, 189, 212, 214).

Dalsi kombinace radélkové vyzdoby tvori vodorovné
obdélnikové radélko ve dvou fadach blizko u sebe, vypliiu-
jici vzdy mezeru kontaktni fady radélka, pod kterymi jsou
vodorovné v fad¢ naskladané obdélnic¢ky (obr. 172—176).

9.2.1.3 ZSV Husi

Ke studiu ZSV Husi v sou¢asnosti disponujeme vcelku
pocetnou kolekci keramickych artefakti a stavebniho ma-
terialu, kterd je doplné€na ojedin€lymi kovovymi predméty.
Jde o tti soubory vrcholné stfedoveké az novoveké kerami-
ky v celkovém poctu 720 ks, nalezené v predpokladaném
intravilanu zaniklé vesnice Ervinem Cernym v 70. letech
minulého stoleti, Jifim Dolezelem a Josefem Plchem na
prelomu 20. a21. stoleti amnou od roku 2015. Kvalitativné
jsou to nestratifikované predmeéty, prevazné z povrchovych
sbérd a ndhodnych objeva.

Keramicky material z Archeologického ustavu AV CR
Brno zahrnuje fragmenty nadob z povrchovych prospekci
(Cerny, Dolezel) v poétu 230 ks. Soubor zahrnuje mj. ma-
terial ze dvou pomérné rozsahlych povrchovych prospekci,
které provedl roku 1997 na pravé strané vodotece (prevazné

vokoli kostelni vyvySeniny) Jiti Dolezel (1999, 351-352).
Z obou akci pochazi vedle ¢tyt kusd vypalené hlinéné ma-
zanice z dievénych srubovych konstrukci pdvodni zastavby
arohovcového ustépu (kiesadla) celkem 87 keramickych
zlomkd, z toho 27 okrajt, 21 vyduti s dekorem a 5 z den
nadob. Hrncina je obvyklé typové skladby (hrnky, hrnek
suchem nebo dzban, hrnce, zasobnice, zvonovité poklice)
datujici pocatky zaloZeni vsi asi nekdy do treti ¢tvrtiny
13. stoleti (skupina vysp¢lé grafitové keramiky bez vyzdoby
radélkem), zaroven prokazuje pokracovani osidleni az
do poloviny 15. stoleti, kdy byla ves roku 1437 naposledy
jmenovana v pisemnych pramenech jako osazena a poté
roku 1503 jiz jako pusta (Cerny 1992, 55).

Pocatky vysazenivsivdruhé poloviné 13. stoleti potvrzu-
jinalezy Josefa Plchavpoctu 286 ks, nasbirané prevazné po
levé strané vodotece jizn€ od Panské skaly. Predpokladané
usedlosti na zakladé této provedené povrchové prospekce
byly potvrzeny v téchto mistech dodate¢nym métenim vo-
divosti. Objevy keramiky v téchto mistech rozsiruji vesnici
smérem k jihu. Sbéry byly provedené v dubnu a kvétnu
2000, v kvétnu 2001 a v dubnu 2009, kdy byla tato ¢ast
(dneslu¢ni porost) patrné zorana. Fragmenty stfedovékych
nadob se nachazeji v prostoru od Panské skaly do poloviny
vzdalenosti k mistni obecni komunikaci. Ulomky nadob
z této Casti lokality jsou v pomérné€ dobré kvalité, neporu-
Sené. V kolekci nasbiraného materialu evidujeme zlomky
grafitové keramiky, potvrzujici existenci usedlosti ¢. XIV
vlomu vesnice u Panské skaly vdruhé poloviné 13. stoleti,
ale i keramické zlomky redukéné palenych nadob Sedo-
¢erné barvy s obsahem slidy datované do druhé poloviny,
spiSe v8ak az do konce 15. stoleti.

Treti soubor keramického materialu pochazi z mych
vlastnich povrchovych sbérd doplnénych o 204 ks. Sbé-
ry byly uskute¢nény v okoli kostelni vyvySeniny, dale pak
vokolivodotece po obou jejich stranach. Keramicky mate-
rial se nevyskytuje jen v centralni ¢asti ZSV vytycené Er-
vinem Cernym, tj. v mistech, kam lokalizoval jednotlivé
usedlosti. Podle poslednich povrchovych sbérd jsem vsou-
ladu s vyskytem keramického materialu rozsiril délku ves-
nice kolem vodotece, predevsim smérem k jihu (protilehla
strana vodotece vzhledem ke sbérdm Josefa Plcha), ale
ik severu, prfedevsim po pravé strané vodotece. Obzvlasté
smérem k jihu od zaniklého kosteliku nachazime také no-
vovékou keramiku (napt. Dolezel 1999,352), ato vpoméru
1:1 s fragmenty stfedovéké keramiky. V téchto mistech
1ze tedy predpokladat pozd€jsi osidlent, které pokracovalo
ipo zaniku vesnice. Celkem tedy mizZeme pracovat s témer
700 ks keramickych zlomkd, patficimi v naprosté vétsiné
kuchyrniské keramice.

Okraje nasbirané nalokalité ZSV Husi tvoii 13 % z cel-
kového mnozstvi keramiky z analyzovanych soubord. Velmi
vysoky je pocet okraji s vyzdobou. Nejvice se vyzdoba
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Obr. 172: Holstejn. Vybér keramiky z lokality Na Méstecku. 1, 3, 4 (?) okraje mis; 2, 5-7 okraje hrncid (1-2 — druhd polovina 15. stoleti;
3—7 —druha polovina 14. stoleti) (kresby: V. Kolomaznicek).

Obr. 173: Holstejn. Vybér keramiky z lokality Na Méstecku. Okraje hrnct (1-3, 6-7, 9 — 14.—15. stoleti; 4-5 — prvni polovina 14. stoleti;
8 —polovina 15. stoleti) (kresby: V. Kolomaznicek).
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Obr. 174: Holstejn. Vybér keramiky z lokality Na Méstecku (kresby: V. Kolomaznicek).

Scm
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Obr. 175: Holstejn. Vybér keramiky z lokality Na
Méstecku. 1 okraj zasobnice; 2 stiesni krytina
(tzv. prejza) (kresby: V. Kolomaznicek).
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Obr. 176: Holstejn. Keramika zdobena radélkem (15. stoleti) (foto: V. Kolomaznicek).

vyskytuje na okrajich svisle vytazenych. Nékteré orna-
menty jsou analogické s nalezy ze ZSV Bystrec (obvodové
zlabky, vlnice, zdvojena vinice, dvojita paska), ostatnijsou
specifické (2x fajfka, 1x vtlaceny ornament v obvodovém
zlabku, 1x obdélnikové vrypy v obvodovém pasku). Vyduté
a ostatni nespecifikovatelna keramika predstavuji 60 %
vSech keramickych nalezt, jsou vétsim dilem nezdobené,
vyzdoba se objevuje pouze u 8 % zkoumaného materialu.
Vyzdoba na plecich je tvotena nejvice odlisné Sirokymi
a hlubokymi obvodovymi Zlabky, vtlatenymi ornamenty,
nebo kombinaci obou typti. Ojedinéle se vyskytuji Sikmo
kladené kapkovité vseky.

Dna se vyskytuji sporadicky, jsou zastoupena cca 4 %.
Stejné tak zlomky zasobnic se vyskytuji pouze v minimalnim
mnozstvi. Keramicky material téchto nadob obsahuje vysoky
podil grafitu a §ifka stény je 10—14 mm. V souboru keramiky
prevazuji vzorky o sile stény v priméru 5 mm, ale hojné jsou
zastoupeny i fragmenty silnosténné keramiky (7-9 mm).

Skladba keramické hmoty je riznoroda. Prevazuje tvrdy
redukéni vypal Sedé az tmavoSedé barvy na povrchu na-
dob. Ve vétsim mnozZstvi (cca 30 %) se objevuji fragmenty
typické pro boskovicky keramicky okruh. Jde predevsim
o nezdobené plece nadob svétlé barvy s tmavym lomem.
Ur¢ita ¢ast fragmentd nadob je vyrobena z jemnéjsi az

stiedné hrubé ostfené hmoty s primési jemnych kaminkd,
které na vnéjsi strané nddoby vytvareji krupickovity povrch.

Vneposlednifadé, jak jiz bylo zminéno, se zde objevuje
také mladsi (novoveka) keramika s povrchovou glazovanou
Upravou riznych barev (Zlutd, zelend, hnéda).

Vyzdoba slozitéj§imi radélky se objevuje jen vyjimec-
n¢ (pouze 5 ks). Prvni zlomek keramiky s radélkovou vy-
zdobou ma na povrchu tmavé Sedou lesklou barvu a nese
dekor ve tvaru trojuhelniku, jehoz vrcholy smétuji dola
a linie vtlaceni radélka se zde spojuji (obr. 177:1). Druhy
nalez tvori sloZit&jsi pasova kombinace svislych a Sikmych
obdélnickt (obr. 177:2).

Treti a ¢tvrty fragment s radélkovym dekorem nese nej-
¢astéji pouzivany vzor vyzdoby zjistény na zkoumanych ZSV
holStejnského panstvi. Jde o Sikmé obdélnicky okolo nadoby,
které se vyskytuji vétsinou vpodhrdli (obr. 177:3-4). Posled-
ni radélko ma tvar Sirokych, kratkych a svislych obdélnikd
ve vodorovné fade¢ (obr. 177:5). Analogie dvou typi této
vyzdoby je zachycena na nalezech ze ZSV Bystrec, z jizni
¢asti holstejnského panstvi (Belcredi 2006, 344).

Jistd analogie existuje mezi trojuhelnikovym radélkem
(obr. 177:1) atypem radélka ze ZSV Bystrec, kde je oviem
radélko pouZito obracené a vrcholy trojihelniku se nespo-
juji (obr. 177-182).

Obr. 177: ZSV Husi. Keramika zdobena radélkem (15. stoleti) (foto: V. Kolomaznicek).

155



Obr. 178: ZSV Husi. Vybér keramiky. Okraje hrncti (1-2, 10 — prvni polovina 14. stoleti; 3—7, 9 — 14./15. stoleti; 8 — 15./16. stoleti).
Povrchovy sbér . Dolezela (1997) u kostelni vysiny: 1-2, 4-5; povrchovy sbér E. Cerného (1974) na rozorané louce: 3, 7-10; presné
nelokalizovano: 6 (kresby: V. Kolomaznicek).
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Obr. 179: ZSV Husi. Vybér keramiky. Okraje hrnct (1-3, 56, 8 — 14. stoleti; 4, 7,9, 11 — pozdni 15. stoleti; 10 — 16./17. stoleti).
Povrchovy sbér J. Dolezela (1997) u kostelni vysiny: 1-2, 4, 6; povrchovy sbér E. Cerného (1974) na rozorané louce: 3, 5, 7-11 (kresby:
V. Kolomaznicek).
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Obr. 180: ZSV Husi. Vybér keramiky. Okraje hrncii (1, 3—-6, 8-9 — 14.—15. stoleti; 2 — 13. stoleti; 7, 10 — 16. stoleti). Povrchovy sbér
E. Cerného (1974) na rozorané louce (kresby: V. Kolomazniéek).
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Obr. 181: ZSV Husi. Vybér keramiky (1-5 — 13. stoleti; 67 — treti ¢tvrtina 13. stoleti; 8—12 — 13./14. stoleti; 13 — 14. stoleti; 14 — druha
polovina 14. stoleti) (kresby a foto: V. Kolomaznicek).
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Obr. 182: ZSV Husi. Vybér keramiky (1-8 — 14./15. stoleti; 9-11 — 15. stoleti; 12 — polovina 15. stoleti; 13 — rany novovek) (kresby a foto:
V. Kolomaznicek).
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Obr. 183: ZSV Svatontvka. Keramika (kresby: V. Kolomaznicek).

9.2.1.4 ZSV Svatoriivka

Codo poctu jde hned po ZSV neznamého jména (mezi ZSV
Varikou$ aZSV Svatoniivka) o nejmensi soubor keramiky,
ktery jsem mél k dispozici — dohromady 103 keramickych
fragmentd. Sbéry opét pochazeji z povrchové prospekce
provadéné Ervinem Cernym v druhé poloviné 20. stoleti.
V souboru se vyskytuje velké mnozstvi okraja. Je vsak da-
leZité podotknout, Ze v n€kolika pripadech jde o fragmenty
z totoznych nadob. Typy okrajd jsou: hranéné sefiznuté
14x, svislé vytazené 7%, ovalené 3%, Sikmo vytazené 2x
a stiiskovité 2x.

PrevaZzuje tvrdy redukéni vypal Sedé az tmavosedé barvy
na povrchu nadob, ob¢as se vyskytne svétle Seda barva vné
s bilym krupicovitym povrchem uvnitt nadoby. Tloustka
stén nadob se pohybuje v rozmezi 4—6 mm, u jednoho
fragmentu zasobnice dosahuje 15 mm. Vydut¢ jsou bez
vyzdoby. Nevyskytuji se Zadné vlnice, aZ na jeden maly dlo-
mek. Vtlaéené ornamenty ani radélka se neobjevuji. Pouze
v nékterych pripadech zaznamenavame jemnou vyzdobu
ve formé SirSich obvodovych Zlabkd. Z kolekce nalezeného
materialu se vymyka jeden fragment keramiky s obsahem
malého mnozstvi grafitu a rozdilnou povrchovou Gpravou
(zfejmé oxidacni) vpodobé okrové barvy vné nadoby a s jiZ
zminénou ozdobnou vlnici. Dna jsou vyjime¢na. Kromé
zminénych nalezi byl v souboru keramiky ze Svatonavky
jesté 1 ks nezdobeného ucha a 4 ks zvonovité poklicky
(1x drzadlo a 3% okraj) (obr. 183).

9.2.1.5 ZSV Varikous

Pro zpracovani keramiky ze ZSV Varikous jsem mél k dis-
pozici ¢tyfi mensi soubory. Prvni je uloZen v muzeu v Pro-

sté&jové (87 ks), druhy pochéazi z Archeologického tstavu
AV CR Brno (ze sbéri Ervina Cerného — 89 ks), tieti (ob-
sahlejsi) ze sbért Josefa Plcha (225 ks) akonecné posledni
skromné nalezy pochdazeji z mnou provedené povrchové
prospekce ze severni ¢asti vesnice (40 ks). Dohromady
obsahuji vSechny soubory 441 ks keramiky.

Prevazné mnozstvi souboru keramiky (cca 80 %) vykazu-
je stejné symptomy jako soubory z predchozich lokalit. Pre-
vazuje tvrdé palena keramika Sedé barvy (svétlejsiitmavsi).
Nékteré exemplare maji vysoky podil slidy. Jde téméf o Etvr-
tinu nélezd ze souboru ziskaného Ervinem Cernym.

Vétsina nalezené keramiky je z tenkosténného materialu
(4-5 mm), ale vyskytuji se i silnosténné fragmenty v roz-
mezi 7-10 mm. U tlomku zasobnice se sila stény pohybuje
od 25 do 30 mm (obr. 184-187).

Okraje jsou prevazné bez vyzdoby, jen ojedin€le se ob-
jevuje vlnice, zlabkovani nebo plasticka liSta. Vyduté jsou
rovnéZ z velké ¢asti bez vyzdoby. Ojedin€le se objevuje
vodorovné Zlabkovani nebo jednoduché ryhovani.

Vyzdobu radélkem nesou étyii fragmenty. Cast slo-
v Prostéjove, nachazi se po obvodu horni plochy okraje
nadoby (obr. 184:6). Analogie tohoto radélka lze nalézt
v ZSV Bystrec (Belcredi 2006, 344). Dekorace radél-
kem na dal$ich zlomcich je umisténa v horni ¢asti vyduté
nadoby. Prvni z nich obsahuje klikatici ve dvou rfadach
(obr. 187:3) a druhy ¢tverecky, taktéz ve dvou radach
(obr. 187:6). Posledni fragment je opatien dekorem ob-
delnikového radélka ve svislé poloze (obr. 187:11).

Neékteré zlomky nalezené na hranici lesa maji odstin
bézové barvy shnédou glazurou na povrchu (tato keramika
muiZze pochazet ze zaniklé novoveké usedlosti stojici pobliz
zaniklé osady, resp. v jeji severozapadni ¢asti).
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Obr. 184: ZSV Vankous. Vybér keramiky. 1-2, 4-5, 7-11 okraje hrncd; 3, 6 okraje mis (1-4, 6—11 — 14.—15. stoleti; 5 — druha polovina
15. stoleti) (kresby: V. Kolomaznicek).
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Obr. 185: ZSV Vaiikous. Vybér keramiky. Okraje hrncd (1-3 — 13. stoleti; 4—7 — 13./14. stoleti; 8—11 — 14. stoleti; 12—15 — druha polovina
14. stoleti) (kresby a foto: V. Kolomaznicek).
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Obr. 186: ZSV Vaiikous. Vybér keramiky. 1-6, 8—12 okraje hrncti; 7 drzadlo zvonovité poklice (1-9, 11 — 14./15. stoleti; 10, 12 — prvni
polovina 15. stoleti) (kresby a foto: V. Kolomaznicek).
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Obr. 187: ZSV Vankous. Vybér keramiky (1-13 — 15. stoleti; 14 — druha polovina 15. stoleti) (kresby a foto: V. Kolomaznicek).
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9.2.1.6 ZSV nezndmého jména
(mezi ZSV Varikous a ZSV Svatontiivka)

Podle nalezené keramiky Ize soudit, Ze vesnice vznikla
ve druhé poloving¢ 13. stoleti a zanikla nékdy v poloviné
14. stoleti v dlisledku Spatného zaloZeni.

Soubor obsahuje 16 ks keramiky a 2 ks mazanice.
Z okrajti jsou zastoupeny tyto typy: 3% vytazené, 1x rfim-
sovity, 1x prehnuty obly a 1x poklice.

Prevazuje sttedné tvrdy vypal a obtaceni keramiky, jako
hlavni pfimés v hmoté¢ dominuje grafit. Nevyskytuje se
tvrdé palena Seda keramika (obr. 188).

9.2.2 Jizni cdst holStejnského panstvi

Pro porovnani souboru keramiky ziskaného ze ZSV v se-
verni ¢asti holStejnského panstvi jsem zjizni ¢asti tohoto
dominia pouZil predevsim keramicky material nalezeny
vJedovnicich, které byly spravnim centrem této oblasti.
Druhou porovnavanou lokalitou je ZSV Rohrbach, ktera
lezi vblizkosti tohoto méstecka. Kolekce keramiky z obou
lokalit jsem ziskal od Josefa Plcha. Pro dalsi konfrontaci
tvaru nadob a pouZité vyzdoby poslouzila ZSV Bystrec,

kde byl proveden rozsahly archeologicky vyzkum a na-
lezena keramika zde byla podrobné popsana u kazdé
usedlosti.

9.2.2.1 Jedovnice

Soubor keramiky z Jedovnic ¢ita 262 ks artefaktd. Jed-
notlivé nalezy (kachle, kombinace vyzdoby na nadobach)
dokazuji, Ze §lo o panské sidlo se statutem méstecka. Jinak
vykazuje jedovnické keramika takika zcela shodné prv-
ky se zbytkem keramiky nalezené na lokalitach severni
¢asti holstejnského panstvi. Nejvetsi rozdil se projevuje
ve sloZeni keramické hmoty, s vyraznéj$im zastoupenim
primési slidy.

Prevazuje tvrdé palend keramika s dominanci $edé barvy
vevSech odstinech, ale ve velké mife se objevuje i keramika
s povrchovou glazurovanou upravou. Barvy glazury jsou
analogické s nalezy v ZSV Husi. Prevlada tenkosténna
keramika o sile v priméru 5 mm. Vyskytuji se také frag-
3 mm. Tloustka stén fragmentli zasobnic se pohybuje od
10 do 15 mm, vjednom ptipadé dosahuje Sifka st€ny usti
okraje zasobnice 40 mm.

N\
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Obr. 188: ZSV neznamého jména (mezi ZSV Vaiikous$ a ZSV Svatontvka). Vybér keramiky. Okraje hrnct (1-2 — 13. stoleti; 3 — druha

polovina 15. stoleti; 4 — 14.—15. stoleti) (kresby: V. Kolomaznicek).
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Obr. 189: Jedovnice. Keramika. 1 okraj hrnce (14.—15. stoleti) s radélkovou vinovkou (vlnice je hiebenova); 2 lahvicka, importovana ¢ervené
malovana keramika (14.—-15. stoleti) ze severni Moravy (foto: V. Kolomaznicek).

Okraje tvori témér polovinu vSech keramickych frag-
mentt z Jedovnic. Jde o 109 ks okraj, které jsou podle
profilt rozdéleny takto: Sikmo vytazené 28%, hranéné se-
Fiznuté 26x, ovalené 21x, svisle vytazené 14x, stiiSkovité
10x%, kénické 6x, nespecifikovatelné 4x. Svislé a Sikmo
vytazené okraje jsou velmi ¢asto zdobeny. Jako vyzdobné
motivy jsou nejéastéji aplikovany vlnice, obvodové Zlabky
avseky ve tvaru fajfky.

Nejcasté&ji se vsak vyzdoba objevuje v podhrdli, ato vpo-
dobé radélka, vnice ¢i obvodovych zlabkl samostatné nebo
vkombinaci s jinym typem vyzdoby, kterd mtize pokracovat
az na vydut nadoby. Vyduti je celkem 34 ks, z nichZ 22 ks
nese stopy vyzdoby. Zajimavy je exemplat s vyzdobou vlni-
ce v podhrdli nadoby. Vlnice neni vyryta, ale je vypichana
¢tvereckovym radélkem (obr. 189:1). Dal§im zajimavym
vzorkem je fragment (snad zvonecku), na ktery je nanesena
¢ervena barva ve tvaru prouzku s viditelnou dirkou, kudy
prochézela siilirka na zavéseni (obr. 189:2).Mezi nejcastgjsi
motivy radélka patii Sikmé nebo svisle polozené obdélnicky
a ¢tverecky ve dvou radach. Objevuji se také kombinace
ruznych radélek. Takika v§echny typy radélkové vyzdoby
jsou totozné s nalezy ze ZSV Bystrec. Nékteré vSak vykazuji
minimalni znaky diference, napt. preruSeny pas u svislych
obdelnickdl. Radélkova vyzdoba je téZ velmi ¢asta na uchach
nadob. Objevuje se rovnez vyzdoba s motivem kapkovitych
vsekd. Fragmenty dna jsou také ¢asté. Vjednom piipadé se
dochovala cela ¢ast rovného (plochého) dna, ale bohuzel
zadny artefakt neobsahoval znac¢ku keramické dilny.

9.2.2.2Z8SV Rohrbach

Soubor keramiky ze ZSV Rohrbach je témér identicky
s keramickym materialem z nedalekych Jedovnic. Vét§ina
keramiky je redukéniho vypalu s typickou Sedou barvou
riznych odstinti. Shromazdéné fragmenty nadob jsou spise
mensi. Ke zpracovani jsem mél 295 ks tlomkd keramiky.
Tenkosténna keramika ma v primeéru 4—5 mm, silnosténna
keramika cca 8 mm. Nejvice fragmentt rohrbasské kera-
miky patfi mezi tzv. nespecifikovatelné (obr. 190).

Nezanedbatelnou ¢ast keramického souboru tvori né-
doby s tdnem oranzové az ¢ervené barvy (zptsobené oxi-
da¢nim vypalem) s vyraznym zhu§ténim slidového osttiva
v keramickém materialu. Takto zvy$ena kondenzace slidy
se vyskytovala je§té v blizkych Jedovnicich.

Cetnost profilace okrajd je nasledujici: ovalené 25x,
Sikmo vytazené 17%, hranéné sefiznuté 16x, svisle vytaze-
né4x, stiiSkovité 3x, rimsovité 2x, konické 1x anespeci-
fikovatelné 3x. Nejcast€ji se objevuji okraje bez vyzdoby.
Z motiva vyzdoby okrajli se nej¢astéji vyskytuji vinice,
obvodové zlabky nebo vtla¢ené ornamenty. Vyzdoba vy-
dutije obdobna jako u ostatnich keramickych soubort ze
Z SV holstejnského panstvi. Dal§im vyzdobnym motivem,
ktery se dochoval z této ZSV, jsou na dvou tlomcich ucha
nadoby kapkovité vseky, a to jak svisle, tak vodorovné
razené.

Také z této lokality pochazeji fragmenty radélkové vy-
zdoby. Zajimavy je fragment ozdobeny radélkem (troj-
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uhelnikového akosoctvercového tvaru) po celé plose vyduté
(obr. 190:4). Motiv ma analogii na ZSV Bystrec, av§ak
obvykle byl vyuzivan pouze v jednom pruhu kolem nadoby
nebo na jejim uchu.

Dal8im vyzdobnym motivem radélka je dekor ve tvaru
trojuhelniku, jehoz vrcholy smétuji dold (obr. 190:5). Bo-
huzel je tento fragment poniceny a ptesny vyzdobny motiv
muzeme jen tézko predikovat. Urcitou analogii spatfujeme
vradélku ze ZSV Husi (obr. 177:1).

9.3 Prehled nalezeného materidlu:
kovové artefakty

9.3.1 Severni cdst
holstejnského panstvi
Kovovych artefaktd je ze severni ¢asti holStejnského panstvi

malo. Pochazeji pouze z povrchovych sbéri z nestratifiko-
vanych situaci

9.3.1.1 ZSV Bohdaliivka

Z této lokality jsem nemél k dispozici Zadné kovové arte-
fakty, ale na izemi ZSV probiha zajisté ilegalni detektorovy
prizkum (sondy u usedlosti ¢. 6—7). Jediny kovovy artefakt

(militarium) pochazi z objektu ¢. 1, kde byl nalezen hrot
$ipu s tulejkou (Cerny 1979, 54).

9.3.1.2 Méstecko Holstejn

Mezi kovové predméty, které jsem mél k dispozici z HolStej-
na, patii predev§im soubor hi'ebd s hlavici, pravdépodobné
¢lanek fetézu s okem a ¢ast podkovy (obr. 191). Vsechny
kovové artefakty pochazeji z okoli hradu a patii k béznym
archeologickym naleziim; vyskytuji se vriiznych tvarovych
i rozmérovych modifikacich, podiizenych pfedem stano-
venému zékladnimu tvaru (Krajic 1991, 324). Mezi luxus-
ni artefakty patii pozlacena broz se zoomorfni plastikou
(obr. 192), ktera mohla patfit nékterému z panti z Holstejna
(Plch 2018, 30). Tento nalez Marka Bejcka z okoli hradu
datuje Jifi Dolezel predbézné do druhé poloviny 13. stoleti.

9.3.1.3ZSV Husi

Kovovych predmétl neni k dispozici mnoho. V kolekcich
zapUjéenych z Archeologického ustavu AV CR Brno se
vyskytuje pouze jediny exemplar, nalezeny Jitim Dolezelem
vprostoru kostelni vy$iny. Jde o Zelezny predmét, s nejveétsi
pravdépodobnosti prezku (obr. 193:7), ve tvaru polokruhu
o priméru 4,5 cm.

Dalsi kovové predméty jsem ziskal diky zjistovacimu
detektorovému prizkumu provedenému 16. listopadu
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Obr. 190: ZSV Rohrbach. Vybér keramiky. 1 oxida¢ni prezah; 2—3 sekundarni oxidaéni prezah; 4—5 vyzdoba radélkem; 6—7 slidnat4 keramika
(1-13. stoleti; 2—3 — 14. stoleti; 4-5 — polovina 13. stoleti; 67 — 13.-14. stoleti) (foto: V. Kolomaznicek).
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Obr. 191: Holstejn. Zelezné predméty (foto: V. Kolomaznicek).
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Obr. 192: Holstejn. Luxusni pozlacena broz (foto: V. Kolomaznicek).
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Obr. 193: ZSV Husi. Zelezné predméty (foto: V. Kolomaznicek).
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2018, tii dny pred uskuteénénim geofyzikalniho prizku-
mu. V okoli kostela byly nalezeny dva (jiZ zminéné) kiizky
a nekolik minci (pfevazné z konce 19. a zacatku 20. sto-
leti). Déle byla u objektu ¢. 10a nalezena paskova prezka
(obr. 193:2) au predpokladané usedlosti ¢. 15 stfedoveéky
hieb (obr. 193:1). Z koniské vystroje byla nalezena pod-
kova (objekt ¢. XII) a dvé Zelezn4 kolecka (moZna ¢asti
z kloubovych udidel; obr. 193:5-6). Identifikovana byla
rovnéz petlice. Z povrchového sbéru z jizni ¢asti vesnice
pochazi zelezna skoba (zapadné od objektu ¢. 21). Dalsi
nalezené drobné predméty (klice, retézy a sekeru) z této
lokality zminuje Vladimir Nekuda (71961, 123).

Zadné kovové nalezy (militaria) v podobé kovovych
hrotl a strel z luku nebo kuse dosud nalezeny nebyly,

coz mize byt argument proti nasilnému zaniku vesnice
(obr. 193).

9.4 Prehled nalezeného materidlu:
ostatni ndlezy

Ve sbirkach muzea v Blansku jsou z lokality Hol$tejn ulo-
zeny fragmenty cihel a mazanice. Ostatni nalezy pochazeji
z jiZz zminénych povrchovych prospekei a na vSech zkou-
manych lokalitach jde o tytéz artefakty doplnéné o nalezy
strusky. Ze ZSV Husi jsou k dispozici brouSené kamenné
artefakty: brousek (objekt ¢. 9), klin (objekt €. I) a z kos-
telni vyvySeniny pochazeji ojedinélé nalezy lidskych kosti.
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10.
zZaver

Holstejnské panstvi, rozkladajici se vsamém sttedu Dra-
hanské vrchoviny, tvofilo vobdobi vrcholného stiedovéku
kompaktni celek prevazné nove zalozenych lidskych sidel.
Eponymni lokalita celého dominia dostala jméno podle
hradu vybudovaného na skalnim hrebenu s jeskyni, ktery
byl podle tehdejsiho zvyku pojmenovan némecky — Hohler
Stein (Duta skala). Ptvodni populaci doplnilo nové pri-
chozi obyvatelstvo z némecky mluvicich zemi.

Nov¢ ziskané poznatky poukazuji na skute¢nost, Ze
osidleni Drahanské vrchoviny nebyl jednoduchy, ale neo-
bycejné slozity a dynamicky proces, jehoZ poznani je stale
v pocatcich. Informace pisemnych prament a poznatky
z terénnich i teoretickych vyzkum jsou neustale doplo-
vany o nova data ziskana inova¢nimi metodami, mezi néz
patiitaké dokumentacni, prospekéni a analytické postupy
¢i aplikace pristupné v Siroké mife verejnosti.

Ale zpét k historii. Nejvetsi rozmach, predev§im tzemni,
nastal v samém pocatku vzniku dominia za jeho zaklada-
tell, pant erbu beranich roht. Hranice nové vzniklého
panstvi nelze v soucasné dobé presné vytycit, protoZe ne-
mame kdispozici zadné pisemné prameny z tehdejsi doby.
Impulzem a odrazovym mustkem ke zpracovani udajt
byla odbornéa publikace Jifiho Dolezela (2003, 126—136)
o ptichodu némeckych osadnikii najedovnicko-holstejnské
panstvive teti ¢tvrting 13. stoleti, ktera pribliZuje pivodni
rozlohu holStejnského panstvi s predpokladanym osaze-
nim vesnic domacimi nebo zahrani¢nimi kolonizatory.
Prvni dochované zprava o stavu hol$tejnského dominia
vznikla v poloviné 14. stoleti na po¢atku vlady druhého
pani erbu poloutroj¢ati. Vlivem markrabécich, husitskych
a pozdégjsich ¢esko-uherskych valek se vlastnici panstvi
dostali do finanénich problémi a panstvi upadalo. Koncem
15. stoleti uz bylo byvalé panstvi rozdrobeno a postupné
rozd€leno na mensi spravni celky. Jeho byvala slava byla

zapomenuta a stvrzena zpustnutim hradu, zanikem me¢s-
tecka i n€kolika okolnich vesnic.

Kniha je zamétena z velké ¢asti na hmotnou kulturu
(artefaktové prameny), ktera tvoii jeji nosnou napli. Jak
poznamenal Evzen Neustupny (2007, 11), hmotnou kul-
turu miZeme vnimat z rtznych thl pohledu; u nas pre-
vazuje teorie artefaktu, ale archeologické prameny jsou
témér vZdy nositeli symbolického smyslu, ktery odkazuje
k ,,duchovnosti“ a s materialnosti nema nic spole¢ného.
Prvni, vyznacné&jsi ¢ast této knihy se zaméfuje na prameny
nemovité. Cili predev§im na relikty stavebnich pamatek
uchované vterénnim prostredi. Druha ¢ast rozebira prame-
ny movité, zaznamenané na lokalitach ZSV. Jde predevsim
o keramicky material.

Primarnim cilem byla revize prvotnich poznatka z po-
vrchové prospekce provadéné pievazné Ervinem Cernym
vokoli obci Hol$tejn a Vysocany. Na zakladé jeho vyzkumu
mizZeme pochopit piivodni vnimani koloniza¢niho pro-
cesu a prenést je do novych souvislosti. Dostate¢né velka
vzdalenost mezi sidelnimi jednotkami vytvarela v téchto
nadmofskych vyskach vesnicim uréity prostor pro sobé-
sta¢nost. Plochy byly vyuzivany predevsim v zeméd¢lstvi
coZ byla hlavni obZiva stfedovékého obyvatelstva, ale
vynosy zde pravdépodobné nebyly takové jako v klima-
ticky pfithodnéjsich oblastech. Vyznamné hospodarské
plochy predstavovaly také pastviny, které nemohly byt
prili§ vzdalené od intravilanu vesnice a musely spliovat
mnoho dulezitych aspektii.

Zakladnim pramenem nove¢ nabytych informaci byly
predikéni plany ainstrukce vedouci k porozuméni historic-
ko-geografickému vyzkumu zaniklych sttedoveékych osad
ajejich pluzin. Pluziny zachycené v mapach Ervina Cerného
se dnes jiz z krajiny zcela vytratily. Diky jeho ndkresim
se vSak ¢aste¢né€ podatilo rekonstruovat tseky pluzino-
vych parcel zachycenych pomoci lidarového snimkovani.
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Dochované stopy po pluZinach miiZeme v sou¢asné dobé
zhlédnout predevsim na hranéch ploSin (souvrati), kde
dochazelo k nahromadéni kameni sesbiraného z poli.

Holstejn predstavuje jedno z mala vyznamneéjSich pozd-

né stredovekych moravskych panskych sidel, které po svém
zaniku nebylo jiz znovu obnoveno, protoze pozd¢jsi nové
osidleni z prvni poloviny 18. stoleti vzniklo severnéji od
ptvodniho méstecka. Ale také v téchto mistech byly za-
chrannym archeologickym priizkumem identifikovany
keramické fragmenty, uhliky a kusy mazanice, které mo-
hou poukazovat na individualni osidleni mimo ptvodni
intravilan. Interpretaéni variantou tedy mdze byt zcela
odli$ny padorys zaniklého méstecka, nez jak jej plivodné
stanovil Ervin Cerny. Novym zji§ténim jsou pak terénni
reliéfy vyskytujici se po jeho obvodu a naznacujici jakysi
druh ohrazeni, zfejmé v podobé¢ leh¢i fortifikace. Jedinou
dochovanou stavbou stfedovékého mésteckaje Dolni mlyn.
Stavba byla zaznamenana formou fotodokumentace a po-
darilo se zamé&rit pddorysné rozméry celé usedlosti véetné
hospodarského traktu. Stavebné-historicky prizkum na-
znacuje, Ze hlavni budova, zjevné uzivana k pivodnimu
obyvani, byla tvofena obycejnym typickym venkovskym
domem se tfemi dily orozmérech 5 x 18 m; sestéval z obyt-
ného prostoru vybaveného kamennou peci, dale pak siné
a skladovaciho prostoru.
Molenburk a Housko, kde stavala ZSV Husi. Na zakladé
pisemnych prameni a povrchové prospekce se zde poda-
filo provést geofyzikalni mérent, které potvrdilo existenci
pomérné rozsahlé stavby se vztahem k vySe zminovanému
kostelu. Vysledny ptidorys pfekvapil svou velikosti o délce
cca 20 m a ifce cca § m.

Nasledné méteni vodivosti potvrdilo predpokladanou
rozlohu stredovekeé vsi, stanovenou povrchovymi prospek-
cemi. Jde o novou méftici technologii vyuzivanou vzemédél-
stvi, ktera nebyla pro ucely méreni reliktti zakladt staveb
doposud pouZita, ale do budoucna pro potieby archeologie
skyta jist€ velky potencial.

Nové pouzivané postupy méreni a vizualni prospekce
podporené opakovanymi povrchovymi sbéry prokéazaly,
Ze vesnice se nerozkladala pouze v okoli skalniho hiebene
Panska skala, ale byla podstatné delsi. Ves Husi, dosahujici
podle Ervina Cerného délky 415 m, ma podle novych in-
formaci délku témér 1 km. O dileZitosti vesnice vypovida
nejen kostel, ale i mozZné umisténi tvrze v blizkosti této
stavby. Jin4, dle mého soudu pravdépodobnéjsi poloha
tvrze mohla byt situovana na zakladé lidarového snimko-
vani aleteckych fotografii do prostoru ohybu vesnice jizné
od kostela na uméle navrSenou vyvySeninu umisténou za
hlavni fadu usedlosti po pravé stran¢ vodotece, avSak bez
dalsiho archeologického prizkumu jde pouze o domnénku.
[ kdyZ nemame o tvrzi Zadnou pisemnou zminku, lze o ni

vzhledem k vzdalenosti od Hol$tejna (nejblizsi fortifiko-
vané stavby) alespon ¢aste¢né uvazovat.

V podstateé Ize potvrdit, Ze rozloha vesnic zkoumané
oblasti odpovidala dutlezitosti sidla. Pfi povrchovych pro-
spekcich byly zjistény zasadni rozdily mezi jednotlivymi
vesnicemi v tom, Ze okoli vyznamnéjsiho sidla (s ptitom-
nosti hradu, tvrze, kostela) tvotilo spadovou oblast pro
mensi sidelni jednotky. Takova ves byla podstatné delsi
(napt. Husi 1 km, Rozstani 800 m) nez tzv. vsi priijezdové
sprimérnou délkou cca 250 m (napi. Bohdaldvka 155 m,
Varikous$ 300 m, Svatondvka 220 m).

Soustavné provadéné povrchové prospekce (nejen)
v intravilanu zaniklych vsi ptinesly dalsi nové informa-
ce, které na zakladé komparace kartografie s mapovymi
vystupy Ervina Cerného a moderni lidarovou i satelitni
technologii vedly k vytvoreni informativnich predikénich
pland. Velkou vyhodou prace ptimo v terénu jsou nalezy
a teras, kamennych hald, zbytk pluZin atd.), které jsou
preneseny diky systému GPS na mapové podklady, kam
je zaznamenana jejich presna poloha. Kromé téchto te-
rénnich pamatek se podarilo zaznamenat téZebni ¢innost,
pozustatky po vodnich dilech nebo predpokladany stredo-
véky kamenny most.

Na zaklad¢ souboru keramického materialu ziskaného
z povrchovych sbérd lze potvrdit zaloZeni zkoumanych
vesnic nékdy v druhé poloviné 13. stoleti. Nepodafilo se
prokazat/ovérit diivejsi osidleni, které bylo doloZeno napt.
v zépadni nebo jihovychodni ¢asti Drahanské vrchoviny.
Za jeden z hlavnich dtivodd Ize povaZovat skute¢nost, zZe
zdej$ilidska sidla se nachézeji na nahorni plosiné ve vy$sich
nadmotskych vyskach. Ty lezi mimo poloslepé koridory
udolnich oblasti, které se do tohoto prostoru vsouvaji,
a vytvarely tak prostor pro ranéjsi osidleni.

Z nélezovych souborti nashromazdénych jednotlivymi
povrchovymi sbéry, které byly ziskany predevs$im zasluhou
Ervina Cerného, Jifiho Dolezela a Josefa Plcha, byl vybran
keramicky materidl, ktery byl nasledné analyzovan. Kvali-
tativné Slo pouze o nestratifikované nalezy z povrchovych
sbérd andahodnych aktivit. Hlavnim cilem vyhodnoceni ke-
ramiky bylo zejména zakladni zarazeni do jednotlivych ¢a-
sovych horizontd, predev§im pomoci typt okrajt, vyzdoby
akeramické hmoty. Pro srovnani charakteru keramického
materialu s oblastijizni ¢asti hol$tejnského panstvi poslou-
zila vzorova ZSV Bystrec, povrchové nélezy z Jedovnic
ablizké ZSV Rohrbach. Zda se, ze keramika severni ¢asti
holstejnského panstvi nese shodné znaky (zpracovani,
typ nadob a dekorace) s ostatnimi ¢astmi dominia a stoji
na samé hranici brnénského a olomouckého keramického
okruhu. Podle analogii nalezi ale spiSe do okruhu vyvoje
brnénské keramiky s prechodem do boskovického okruhu
z obdobi pozdniho vrcholného stfedovéku.
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Velmi zajimavym se do budoucnosti jevi zjisténi zani-
kového horizontu ZSV Husi na zaklad¢ nalezeného ke-
ramického materialu. Nespada do zavére¢ného obdobi
husitskych valek, ale nové poznatky potvrzuji skute¢nost,
Ze vesnice prezivala minimalné do konce 15. stoleti

Opakované povrchové vyzkumy provadéné v severni ¢as-
ti holStejnského panstvi pfinesly bezesporu nové poznatky
o souc¢asném stavu ZSV. Takto dlouhodobé cileny vyzkum
ma snahu doplnit (regionalni) historii o nové poznatky.

V neposlednifadé miiZze poukazat na soucasné zavazné
ekologické okolnosti. Krajina se lidskou aktivitou neustale
meéni a soucasna rozsahla tézebni ¢innost, zapri¢inéna
ktrovcovou kalamitou, stoji rozhodn€ za zanikem vy-
znamné ¢4sti historického dédictvi. Ale prispélaik novym
zjisténim. Obnazeni obrovskych ploch lesa odkrylo nové
terénni situace a z¢asti vratilo prirodé plivodni raz krajiny
zdoby prvnich osadnikd, kdy lesy ustoupily jejich pottebam
k zajisténi Zivobyti.

173



11.
Katalog vesnic holstejnského
panstvi zaloZenych ve stredoveku

VétSina vsi na hol$tejnském panstvi je poprvé zminovéana v zapisu
v moravskych zemskych deskach z roku 1349 (Papajik 2007,
27-28). Oznamuije se v ném jejich prodej od Cetika z Lipé (do-
minus Czenco de Lipa) Vokovi z Holstejna (domino Wocconi de
Holenstain). Vok se ale po Hol$tejnu pise jiz od roku 1321, takZe
prodej musel byt uskutec¢nén diive a do zemskych desk byl zapis
proveden teprve dodateéné v roce 1349 (Cerny 1991, 24-28).
Vysvétleni této prodlevy je vskutku jednoduché a presvédcivé.
Moravské zemské desky po rekonstrukei a soustfedéni do dvou
cud v Olomouci a v Brné byly poprvé otevieny v roce 1348. Ke
koupi panstvi tedy muselo dojit uz pred rokem 1334 (nebo spise
1321), protoze z této doby pochazi nejstarsi zprava vztahujici se
k rodu panu z HolStejna erbu poloutrojcari, z niz se dozvidame,
ze vroce 1321 zemfrela matka Voka I. z HolStejna (mater domini
Wokonis de Holensteyn) a byla pohibena v kapli sv. Vaclava v br-

nénském minoritském kostele, takze do zemskych desk byla tato
transakce zaznamendna dodate¢né az po jejich zaloZeni, coz se
stalo roku 1349 (Papajik 2007, 22). Pfesna doba trvani osad od
jejich zaloZeni az do zaniku neni zndma ani u jedné z niZe uve-
denych vsi. Priblizny odhad tohoto ¢asového useku poskytuje
vprvnifadé archeologické datovani nalezené keramiky doplnéné
0 udaje z historickych prament.

Katalog je rozdélen na vesnice lezici v severni a jizni ¢asti
hol$tejnského panstvi. Ty se dale déli na vesnice zcela zaniklé
a vesnice nezaniklé. Nazvy sidel jsou usporadany abecedné
aletopocet uvedeny vedle jména osady znamena zminku v pi-
semnych pramenech spolu s tehdej$im ndzvem vesnice. Dale
jsouuvedeny GPS-souradnice s nadmorskou vy§kou méreného
bodu, ktery je popsan a vyznacéen v prilozené map¢. Nasleduje
vlastni text zdznamu o vesnici.

s s -
©  piedpokladani usedlost

= zachycend historickd cesta

Obr. 194: ZSV Bohdaldvka. Lidarova mapa (graficka aprava: V. Kolomaznicek).
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11.1 Severni édst holstejnského
panstvi — zaniklé vesnice

Bohdaliivka (Bohdaliivka 1463, Bohdalovka 1492, Bohdalevsko
1590)

GPS (zanikly rybnik — 556 m n. m.) 49°25'12" / 16°47'19"
Katastr: HolStejn, okres Blansko (obr. 194)

Prvni pisemné zminka o vsi pochazi zroku 1463, kdy je uvadéna
spolu se Sloupem, Sostivkou, Gadi$inou, Svatontivkou, Vai-
kou$em a Hartmanicemi (dnes Nivou). V roce 1492 je uvadéna
jako pusta. Jeji presna lokalizace byla zjisténa v roce 1966. Jde
o kratkou dvouradou lesni ves o délce cca 155 m v nadmorské
vySce 570-580 m n. m. Lokalita se nachézinalesnilouce v okra-
jovémlesnim pasmu kolem ni. Podle archeologickych nélezt byla
zaloZena v druhé poloviné 13. stoleti a zanikla v pribéhu husit-
skych valek. Nalokalité byla nalezena keramika, velké mnoZstvi
vypalené vymazavky a najedné z predpokladanych usedlosti hrot
$ipu s tulejkou.

Holstejn [1278 de Holenstein, 1292 de Holnstain, 1334 chalupy
pod hradem, 1349 castrum Holenstain (s chalupami pod hradem),
1404 z Holstejna, 1420 de Holstein, 1430 méstecko, 1436 hrad
Holstejn, méstecko pod hradem, 1437 castrum Holstein, 1447
z Holsteyna, 1511 hrad Holsstein, 1528 zboZi holsstynsky (...)
zboZi holsstyanske, 1535 pusty zdmek HolStejn, 1550 pusty hrad
a pusté méstecko HolStejn, 1564 pusté méstecko]

GPS (stfed zaniklého méstecka — 466 m n. m.) 49°24'11"/
16°46'35"

Katastr: Holstejn, okres Blansko (obr. 195)

o+ zajimavy terénni divar
+  nidler Keramiky

Obr. 195: Zaniklé méstecko Holstejn. Lidarova mapa (graficka
uprava: V. Kolomaznicek).

Lokalita, ktera dala nazev celému stiedovékému panstvi, se na-
chézi v severni ¢asti HolStejnského zlebu. Z ptivodnich dvorct
pod hradem se pozdéji vyvinulo méstecko zminiované teprve
roku 1430. Holstejn mél v dobé nejvétsiho rozkveétu cca 13-14
usedlosti. Jedinou dochovanou stavbou z doby existence més-
tecka je tzv. Dolni mlyn. Geograficka situace ptipousti, ze $lo
onavesni typ osady polozené na vyvySeném platé mimo vodotec,
ktera mohla byt jistym zplisobem ohrazena. Na byvalé méstecko
ukazuje také trat zvand Na M¢stecku, kde bylo nalezeno velké
mnozstvi keramiky a stavebniho materiélu.

Husi (1349 Hertwigslog, 1371 Hussy, 1385 Husschie, 1437 Husie,
1493 Husko, 1511 Husti, 1550 Housko)

zajimavy terénni divar
ndiler keramiky
zachycend historickd cesta

Obr. 196: ZSV Husi. Lidarova mapa (graficka uprava: V. Kolomaznicek).
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= zajimavy terénni aivar ;;
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{ = gachycend historickd cesta |
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o piedpokladani

Obr. 198: ZSV Vankous. Lidarova mapa (graficka uprava: V. Kolomaznicek).

GPS (zanikly kostel — 584 m n. m.) 49°26'27" / 16°48'09"
Katastr: Molenburk/Housko, okres Blansko (obr. 196)

Prvnizminka o zaniklé vsi pochazizroku 1349 pod nazvem Hert-
wigslog. V druhé poloviné 14. stoleti do8lo k pocesténi jejiho
jména. Jde o kratkou dvouradou lesnilanovou ves v celkové délce
az 800 m. Zanikla ves, v niz stal kostel s hibitovem, lezi necely
kilometr severné od dne$ni obce Vyso¢any v nadmorské vysce
575-585 m n. m. Podle archeologickych nalezt byla zaloZena
vdruhé poloviné 13. stoleti. Zanikovy horizont je kladen do obdobi

husitskych valek. Jako pusté je Husi uvddéno roku 1511 a poté
rovnéz v roce 1550, roku 1567 se pusta ves stala soucasti pan-
stvi rajeckého. Na lokalité se nachazi velké mnozstvi keramiky,
stavebniho materialu, lidskych kosternich poztstatkl a ostatni
drobné predméty (napf- klice, retézy, sekera, podkova, hieby atd.).

Svatonuavka (7463, 1492 Svatonivka, 1597 Swatoniuwka, 1668
Svatoriivky, 1762 Svatonivky)

GPS (soutok — 525 m n. m.) 49°25'01" / 16°48'55"

Katastr: Rozstani, okres Prost&jov (obr. 197)
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Zanikla osada se poprvé pripomina roku 1463 v ptthonu Machny
zValdstejna. Nachazela se u soutoku dvou potoki pritékajicich od
Molenburku ve vysce 510-530 m n. m. ZaloZena vesnice neméla
prili§ vhodné terénni podminky. Méla nepravidelny tvar, ¢imz
se lisila od ostatnich vesnic. S vyhradami lze ptipustit typ hro-
madné vsi. Nalezeny keramicky material odpovida 14. apocatku
15. stoleti. Ves zanikla mezi lety 1463 a 1492, pravdépodobné za
valek uhersko-¢eskych. Jako pusté se uvadivletech 1492a1597.
Zapadni (centralni) ¢ast vsi se nachazi na vyvysening zvané Velké
Psisko, po pravé stran¢ bezejmenného potoka. Obe¢ ¢asti zaniklé
vesnice se v soucasnosti rozkladaji na lesni louce.

Vankous (1348, 1463 Vancus, 1481 Wankus, 1492 Vankus, 1590
Vankous, 1597 Weinkauss)

GPS (zanikly rybnik — 611 m n. m.) 49°25'53" / 16°50'33"
Katastr: Rozstani/Niva, okres Prost&jov (obr. 198)

Do roku 1971 byla ves mylné lokalizovana v trati Varikose (Vain-
kose), mezi vesnicemi Otinoves a Rozstani. Ves se pripomina
poprvéjizkroku 1348. Jde o nejvySe poloZenou ves holstejnského
panstvi ve vySce 610-618 m n. m. Podle zapisu v PGhonnych
knihach (Cerny 1992, 78) ves zanikla mezi lety 1481 a 1492.
Prvni zminka o pustém Vankousi je teprve z roku 1492, témer
Sedesat let po husitskych valkach. Predpoklada se, Ze ves mohla
postihnout n¢jaka katastrofa. Mohla vyhotet nebo bylo obyva-
telstvo postizeno morem a zbyli osadnici poté ves opustili. Jizni
¢ast vsi se rozklada v okrajich lesa Babky, po obou stranach
luéni nivky, coz sveéd¢i o tom, Ze Slo o kratkou dvouradou lesni
lanovou ves. Ve stiedni ¢4sti, na hranici lesa alouky, se nachazeji
relikty stiedoveéké hraze rybnika. Severni ¢ast lezi na zeméd¢l-
sky obdélavané ploSe, kde se nachazi velké mnozstvi keramiky

a stavebniho materialu datovanych od druhé poloviny 13. az do
konce 15. stoleti.

11.2 Severni édst holsStejnského
panstvi — vesnice, které nezanikly

Bohusin/Bousin — sou¢asny nazev (1347, 1373, 1384 Bohussin,
villa Bohussii)

GPS 49°27'18" / 16°53'23"

Katastr: Bousin, okres Prostéjov (obr. 199)

Obdobn¢ jako u vesnice Hartmanice, ktera je pojmenovana po
jednom z Crhovych synt, se predpoklada, ze ves Bohusin dostala
jméno od Hartmanova bratra Bohuse z Ceblovic (Cerny 1991,
20; Dolezel 2003, 136). Soucasné obec mé podobnou histo-
rii jako vesnice v jejim sousedstvi. Vznikla v dobé kolonizace
Drahanské vrchoviny jako souc¢ast holstejnskych drzav. Prvni
pisemna zminka o obci v§ak pochazi teprve z roku 1347, kdy ji
spolu s Hartmanicemi a Otinovsi ziskal majitel plumlovského
panstvi Bene$ z Kravar a Straznice. Soucasti tohoto panstvi byla
do roku 1592, kdy byla pany z Pernstejna nejprve zastavena
a poté prodana Bernardu Drnovskému z Drnovic, ¢imz se stala
soucasti rajeckého panstvi. V roce 1618 koupil Bousin majitel
plumlovského panstvi Maxmilian z Lichtenstejna, a ptipojil ji
tak zpét k této drzave.

Hartmanice (souc¢asny nazev: Niva) (1347, 1348, 1376 Hartma-
nicz, ddle Hartmanycz, Hertmanicz, Hermanicz)

GPS 49°26'43" / 16°51'07"

Katastr: Niva, okres Prostéjov (obr. 200)

Obr. 199: Bousin. Lidarova mapa (graficka aprava: V. Kolomaznicek).
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Obr. 200: Hartmanice (dnesni Niva). Lidarova mapa (graficka uprava: V. Kolomaznicek).

Ves Hartmanice vznikla vobdobi kolonizace hol$tejnského panstvi
asi v druhé poloving 13. stoleti, kdy tuto oblast dostal vysluhou
od krale moravsky §lechtic Crha z Ceblovic. Hartmanice dostaly
nazev po jeho synu Hartmanovi z Holstejna (Cerny 1991, 20;
Dolezel 2003, 136). Prvni pisemna zminka o obci vSak pochazi
teprve zroku 1347, kdy ji vlastnil Bene§ zKravat a Straznice. Sou-
¢asti plumlovského panstvi byla do roku 1592. Poté byla prodana
Bernardu Drnovskému z Drnovic a stala se soucasti rajeckého
panstvi. Vesnice se nachazi na mirné zvinéné nahorni plosiné
ve sméru severozapad—jihovychod kolem obou stran ricky Bilé
Vody. Na severnim a jiznim konci vesnice lezZi rybniky s n4zvy
Horni a Dolni. Slo ziejmé o kratkou ldnovou ves. Sou¢asny letecky
snimek obce naznacuje, Ze mohlo jit o silni¢ni navesni ves, diky
v&jifovité se rozifujicimu navesnimu prostranstvi mezi vstupem
do vesnice a vystupem z ni.

Kulirov (1349 Kylein, 1371 Cholerzow, 1385 Kolerr, 1407 Kol-
lerzow, 1511 Kuléiov, 1550 Kolirov, 1567 Kulirzow)

GPS 49°22'46" / 16°50'49"

Katastr: Kulifov, okres Blansko (obr. 201)

Obec Kulirov patii k docasné zaniklym osadam na holstejnském
panstvi. Byla zaloZena ve druhé poloviné 13. stoleti pany z Hol-
Stejna, av§ak prvni pisemna zminka pochazi z roku 1349. Vesnice
byla od husitskych valek pusta, ale v poloviné 16. stoleti byla
obnovena. Roku 1567 drzel vesnici Vilém Jedovnicky ze Zeletavy.
Téhoz roku Kulifov koupil Bernard Drnovsky z Drnovic a ptipojil
jikrajeckému panstvi.

Obec lezi asi 1,5 km vychodné od Lipovce. Jeji souc¢asny tvar
svym pudorysem pripomina, Ze ve sttedoveku §lo o kratkou la-
novou ves. To predpokladal také Ervin Cerny (1992, 47), ktery

Kulirov podle topografické situace radil k tomuto typu vsi. Byla
zaloZena po obou stranach zde pramenici Malé Hané s typickou
zédhumenicovou pluZinou, kterd ma cca 300 ha. Pocet usedlosti
ani lanovych parcel dnes jiZ nelze stanovit.

Lipovec (1349 Zybothslog, 1371 Lypowka)
GPS 49°23'02" / 16°48'21"
Katastr: Lipovec, okres Blansko (obr. 202)

Pocatky osidleni obce Lipovec je moZné polozit do druhé polo-
viny 13. stoleti, kdy dosSlo ke kolonizaci fidce osidlené Drahan-
ské vrchoviny. Prvni pisemné zminka o Lipovci, ktery se uvadi
pod némeckym ndzvem Zybothslag jako soucast hol$tejnského
panstvi, pochazi az z roku 1349, kdy ji koupil Vok I. z HolStejna
(Papajik 2007, 28). V roce 1371 Vok II. z Holstejna vlozil své
manzelce véno na holstejnskych vsich. Obec jiz pti tomto vkla-
du nesla slovanské jméno Lypowka (Cerny 1991, 27; Papajik
2007, 38).

Od konce 14. stoleti staval v Lipovci pansky dvir, ktery byl sidlem
Voka V. z Hol$tejna a Lipovce. Vtomto obdobi jiz pravdépodobné
existoval kostel, ktery se prvné pripomina roku 1437, kdy hol-
Stejnské panstvi koupil Hynek z ValdStejna. V roce 1459 drzel
Lipovec Puta ze Sovince a Doubravice a po ném jeho synové.
Od roku 1483 byl majitelem vsi Dobes Cernohorsky z Boskovic,
odeset let pozdéji Hynek z Poptivek na Pozoficich a po ném jeho
dcera Markéta. Roku 1550 ziskal Lipovec Jan Dubcansky ze
Zdenina na Habrovanech. V roce 1567 se obec stala souc¢asti
rajeckého panstvi, kdyz ji koupil Bernard Drnovsky z Drnovic.
QOd roku 1661 vlastnili Lipovec Roggendorfové a od roku 1763
Salmové. Podle soucasného leteckého snimkovani $lo nejspise
o kratkou lanovou ves ve stiedné prudkém svahu orientovaném
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Obr. 202: Lipovec. Lidarova mapa s vyznacenym kostelem Narozeni Panny Marie (graficka uprava: V. Kolomaznicek).

od jihovychodu k severozapadu, jez se rozkladala kolem mensi
vodotece, kterad zde v horni ¢asti pramenila.

Ostrov (1349 Preterslog, 1371 Ostrow)
GPS 49°22'57" / 16°45'46"
Katastr: Ostrov u Macochy, okres Blansko (obr. 203)

Pocatky historie dneSniho méstysu Ostrova spojujeme s pany
zHolstejna, kteti od poloviny 13. stoleti kolonizovali ¢4st Drahan-

ské vrchoviny. Prvni pisemné zminka o obci pochazizroku 1349,
kdy byl Ostrov (jako polovina vsi Ostrova se dvéma specialnimi
lesy —mediavilla Preterslog cum duabus siluis specialibus) uveden
jako jedna ze vsi, které byly odprodany novému majiteli panstvi
Vokovi z HolStejna (Papajik 2007, 28). V roce 1371, kdy Vok II.
z Holstejna zapsal véno na hol$tejnskych vsich své manzelce, se
nézvy vesnic pocestuji a obec je jiz nazyvana jako Ostrow (Cerny
1991, 27). Obec vak nebyla pouze majetkem pand z Holstejna, ale
jeji cast drzel vladycky rod, ktery se po Ostrové psal. Vroce 1415
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Obr. 203: Ostrov. Lidarova mapa s vyznacenym kostelem sv. Mari Magdaleny. Jde o typickou ves ve tvaru navesovky, umisténou na
strategickém misté skalniho ostrohu (graficka aprava: V. Kolomaznicek).

se uvadi ostrovsky pansky dvir, na kterém pripsal véno své man-
zelce Jiti z HolStejna a Jedovnic, bratr Voka IV. z Hol$tejna. Vroce
1437 koupil vesnici Ostrov s kostelem, farou a dvéma rybniky jako
soucast holstejnského zbozi Hynek z Valdstejna. Po roce 1459 se
vdrzeni Ostrova kratkodobé vystiidali pani ze Sovince a Doubra-
vice, Cernohorsti z Boskovic, paniz Poptivek, zRychemberku aze
Zdenina. Roku 1567 koupil vesnici Bernard Drnovsky z Drnovic,
a Ostrov se tak stal soucasti rajeckého panstvi. Od roku 1661

vlastnili Ostrov Roggendorfové, od roku 1763 Salmové. Dnesni
naves méstyse Ostrov ma tvar trojuhelniku a cesty zde vstupuji
vrozich navsi. Vjihovychodni pristupové ¢asti stoji kostel. Dalsi
pristupové cesty na naves vedou ze severovychodu a ze zapadu.
Tento typ vesnice zvany navesovka byl zakladan jiz pred rokem
1200. Ervin Cerny (1991, 2) se domniva, 7e Ostrov zde stél jiz dfive
(pred stiedovékou kolonizaci) spolu s Jedovnicemi a nedalekym
Blanskem, o kterém mame prvni zminku z roku 1131.

Obr. 204: Otinoves. Lidarova mapa (graficka tiprava: V. Kolomaznicek).
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Otinoves (1347, 1384, 1399 Ottenschlag)
GPS 49°25'16" / 16°52'18"
Katastr: Otinoves, okres Prostéjov (obr. 204)

V roce 1349 je Otinoves uvadéna jako soucast holstejnského
panstvi (Papajik 2007, 18). Prvni pisemna zminka o obci vSak
pochézijizzroku 1347, kdy zemtel drzitel plumlovského panstvi
PetrI. zRoZmberka aves, ktera se psala jako Ottenschlag, ziskal
Benes$ z Kravar a Straznice. V roce 1384 se uvadi jako drZitel
Otinovsi se dvéma mlyny jeho syn Petr z Kravar a Plumlova.
Ves byla soucasti plumlovského panstvi do roku 1592, kdy byla
pany z Pernstejna nejprve zastavena a poté prodana Bernardu
Drnovskému z Drnovic, ¢imz se stala soucasti rajeckého panstvi.
Vesnice je v souc¢asné dobé poloZena po obou stranach malé
vodotece. V jeji severni a jizni ¢asti se nachazi rybnik. Pokud
prijmeme tezi Karla Novacka a Pavla Vareky (1997,432-433), ze
soucasné domy ve vesnicich sttedovékého ptivodu stoji vmistech
pavodnich staveni, §lo u Otinovsi s nejvétsi pravdépodobnosti
o kratkou dvouradou lanovou ves.

Repechy (1566, 1569 Rejpech, 1846 Reppech, 1881 Rypechy,
1885 Repechy)

GPS 49°27'59" / 16°52'31"

Katastr: Repechy, okres Prosté&jov (obr. 205)

Vesnice byla ve vlastivédné literatuie zaménovana se zaniklou vsi
Rohrbach u Jedovnic. Roku 1569 jsou Repechy poprvé citovany jiz
jako pusta ves (Cerny 1992, 92), ale pedpoklada se, e vznikly jiz
v dobe stiedoveké kolonizace, a jsou zahrnovany do hol$tejnského
panstvinakonci 13. stoleti (Papajik 2007, 18). Vesnice byla znovu za-
loZenaroku 1717 okolo sklarny, ktera zde byla postavena orok drive.

Rozstani (1358 Rostanye, 1368 Rostan)
GPS 49°23'51" / 16°50'11"
Katastr: Rozstani, okres Prost&jov (obr. 206)

Vesnice byla zaloZena pravdépodobné v druhé poloviné 13. sto-
leti a ptivodné nalezela ke skupiné vsi holstejnského panstvi.
Po smrti Hartmana z HolStejna se vSak ves nékdy po roce 1316
dostala do rukou pant z Réjce a Lelekovic, jako drziteld osady
pfipominanych v prvni pisemné zpravé o Rozstani z roku 1358
(Dolezel — Plch 2000, 184). Osada se svym ptidorysem radi mezi
pro tuto oblast. V celém regionu pattila k nejvétSsim sidelnim
organismidm tohoto typu. Jeji dnes sledované historické jadro
dosahuje délky priblizné 800 m.

11.3 Jizni édst holstejnského
panstvi — zaniklé vesnice

Budkovany (? Ulraichslog, 1371 Budkovan, 1437 Bukowany)
GPS 49°19'50" / 16°46'21"
Katastr: Jedovnice, okres Blansko (obr. 207)

Tato ZSV lezela mezi mésteckem Jedovnice a vesnici Bystiec
urybnika Budkovan. Jeji ptivodni jméno bylo Ulraichslog. Poz-
déji se jako u ostatnich vesnic jméno pocestuje — roku 1371 je
uvadéna pod jménem Budkovan a 1437 Bukowany (Cerny 1992,
37). Protoze je tato lokalita jiz dlouho vyuzivana k orbé, je tézké
posoudit, k jakému plidorysnému typu vesnice néleZela. Podle
Ervina Cerného (1992, 39) slo o kratkou dvoufadou ves v délce
300 m s atypickou zdhumenicovou pluzinou. Cetnéjsi keramické

s U . a

Obr. 205: Repechy. Lidarova mapa (graficka aprava: V. Kolomaznicek).
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Obr. 206: Rozstani. Lidarova mapa s vyznacenym kostelem sv. Michaela Archandéla (graficka tprava: V. Kolomaznicek).

stiepy nalezené v polnim pasmu a skupiné vyvySenin u rybni-
ka jsou zarazeny do druhé poloviny 13. az do prvni poloviny
15. stoleti. Zanik vesnice byva prisuzovan pozaru (zfejmé v ob-
dobi husitskych valek), ktery doklada velké mnozstvi do ruda
vypalené mazanice v péti pretrvavajicich reliktech. Pluzina ZSV
Budkovany se zachovala prevazné vjeji jizni ¢asti. Pida zde neni
kamenita a je vhodna k zeméd¢lskému uZivani. Délka lanovych
parcel se pohybuje od 600 do 1 300 m. Zaniklé pluziny v dnes-
nim lesnim porostu maji vyméru cca 180 ha, ale s prihlédnutim
k dnedni interpolaci obdélavané ptidy byla vymeéra budkovan-
ské pluziny cca 230 ha. S velkou pravdépodobnosti pattil pod

Budkovany veliky zahonovy dsek Dvorec, ktery se naléza na
dnes$nim katastru Kotvrdovic. Tomu s velkou pravdépodobnosti
nasvédcuje zapis v moravskych zemskych deskach zroku 1464.
Objevuje se vném zminka o pusté vsi Budkovany, vniz je ,,curie
que vocatur Dvorec”. Celkova vyméra budkovanské pluziny by
pak byla 270 ha.

Bysti'ec (1349 Merhlinslag, 1371 Bistricz, 1437 Bystrecz, 1464
okolo Bystreze, 1481 na Bystrci, 1554 Bystrzec)

GPS 49°19'15" / 16°48'13"

Katastr: Jedovnice, okres Blansko (obr. 208—209)

predpoklidani usedlost
zajimavy terénni dtvar
. niler keramiky
o — zachyeend

Obr. 207: ZSV Budkovany. Lidarova mapa (graficka tprava: V. Kolomaznicek).
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Obr. 209: ZSV Bystrec. Lidarova mapa. V jizni ¢asti intravilanu zaniklé vsi jsou po jednom z nejvétsich archeologickych vyzkuma tohoto
typu ve stiedni Evropé zanechany zakladové zdivo prezentujici piidorys trojdilného domu s velkou kamennou komorou (usedlost ¢. XI)
a zéklady nejvétsi zemédélské usedlosti s unikatnim nalezem studny (usedlost ¢. X) (graficka uprava: V. Kolomaznicek).
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Obr. 210: ZSV Hamlikov. Lidarova mapa (graficka tprava: V. Kolomaznicek).

Nejstarsizprava o vesnici Bystiec pochazizroku 1349 (von Chiu-
mecky et al. hrsg. 1856, 2 — ¢. 23) pod jménem Merhlinslag.
Archeologické nalezy keramiky vSak dokladaji nejstarsi horizont
vsi pro polovinu 13. stoleti (Nekuda 1976). Identifikovan byl
roku 1959, kdy si Ervin Cerny povsiml pisemné zpravy, podle
niZ mohl byt Bystiec lokalizovan na opa¢nou stranu od mist,
kde byl pivodné hledan. Bystiec byl zalozen v protahlé udolni
sniZeniné na trase mezi Jedovnicemi a Racicemi na odbocce do
jiz existujici Bukovinky, ktera je povazovana za farni ves této
oblasti (Belcredi 2006, 23). Terén celé vsi a prilehlého okoli kopi-
ruje tok potoka Rakovce po jeho obou stranach, které se zvedaji
v prikré zalesnéné strané a poté prechézeji v mirné zvinénou
nahorni plo§inu. Svym plidorysnym usporaddanim predstavuje
Bystrec typickou dvouradou lanovou ves (Nekuda 2005, 319;
Belcredi 2006, 28). Lokalita byla ohroZena meliorizaci, protoze
JZD Jedovnice dostalo za kol proménit tyto louky v ornou ptidu
(Cerny— Cernd 1964).V roce 1964 Ervin Cerny piedlozil zadost
o provedeni vyzkumu, ktery probéhl v letech 1975-2005. Byl
to jediny systematicky archeologicky vyzkum zaniklé osady na
Drahanské vrchoving, ktery poskytl mnoho informaci a vyrazné
doplnil poznatky o Zivoté ve stfedoveékych vesnicich. Vyzkumy
zde byly provadény pracovniky Moravského zemského muzea,
zprvu pod zastitou Vladimira Nekudy, poté pod vedenim Ludvika
Belcrediho. Celkem zde bylo prozkoumano 22 usedlosti s dal$imi
objekty. Efektivné zde bylo pouZito geofyzikalni méfeni, jehoz
vysledky usnadnily identifikaci jednotlivych usedlosti pfed jejich
vyzkumem. Komplexn¢ zde byla zmapovana cela ZSV. MiiZeme
sjistotou potvrdit, Ze v blizkém okoli se nenachézeji zadné dalsi
stavebni objekty (Belcredi 2006, 431). Ke kazdé usedlosti byl
vypracovan katalog s podrobnym popisem, s ¢islem podle poradi
vyzkumu, rokem vyzkumu, kresebnou rekonstrukci a dal§imi

podrobnostmi (Belcredi 2006). Zanikovy horizont Bystiece je
kladen do roku 1401, kdy vesnice doplatila v obdobi markrabé-
cichvalek na svou polohu najiznim okraji hol$tejnského panstvi
sousediciho s majetky premonstratského klastera v Zabrdovicich.
Datu zaniku vesnice odpovid4 i ptihon Voka z HolStejna z roku
1405, kterym Zaluje Jana Pusku z Otaslavic a Kunstatu, zZe pie-
padl jeho lidi ve vesnicich a o rok pozdéji ho zaluje znovu, Ze mu
vesnice spalil a nahrady nedal (Belcredi 2006, 19-20). Vesnice
byla zni¢ena rozsahlym pozarem (Belcredi 2006, 280).

Bystrec je zndmy vysokym poc¢tem nalezenych kovovych predmétt
na jednu usedlost (Belcredi — Ustohal — Buchal 2002, 43). Pii
vyzkumu osady byla u usedlosti ¢. 18 pouZita materialova analyza
povrchové vrstvy jednoho z nalezenych poriza. Vysledky tohoto
rozboru jednoznaéné potvrzuji predpoklad, Ze vesnice padla za
obét pozaru (Belcredi— Ustohal — Buchal 2002, 45). Zanikla pluzi-
na Bystrece se dochovala celd. Jde o zdhumenicovy typ pluZiny
se vzdalenym odstupem parcel od osady; pluzina je rozdélena na
severni a jizni ¢ast. Severni ¢ast pluziny je doplnéna rozsahlou
pridatnou trati. Zhruba uprostied této trati se nachazi opustény
lom, odkud mohl byt téZen kdmen. Vjizni ¢asti pluziny se objevuje
rozséahlejsi kamenité pole, které narusuje pribeh parcel. V dobé
existence vesnice zde mohl byt lesik nebo pastvina. Celkova vy-
mérajizniiseverni pluziny dosahuje 393 ha (Cerny 1992, 34-37).
Vsoucasnostijsou nalokalité zamérné zanechany stopy po archeo-
logickych pracich. Na vybranych mistech je mozné spatfit re-
konstruované zaklady dvou usedlosti (usedlost &. X a usedlost

71 Nejvétsiklasicka zemédélska usedlost nalokalité. Unikatni nalez
studny, jediné na zaniklych vsich na Morave, obsahujici kovové
predméty. Jizba se dvéma pecemi (Belcredi 2006, 115-131).
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Obr. 211: ZSV Podomi. Lidarova mapa. Po pravé strané potoka Podomky zanikla zapadni ¢ast vesnice, po levé strané situace vychodni
poloviny vsi zakreslena podle Josefinské mapy z roku 1763 (graficka aprava: V. Kolomaznicek).

¢. XI). Navstévnici jsou diky informaénim tabulim seznameni
s historii této lokality, s jejim vznikem, Zivotem a zanikem.

Hamlikov (1353 Hemlyncow, Hemlicow, 1385 Hamlicov, 1407
Hemlyko, 1437 Hamlinkov, 1511 Hamakov, 1567 Hamlikov)
GPS 49°20'08" / 16°51'27"

Katastr: Podomi, okres Vyskov (obr. 210)

Ves byla s velkou pravdépodobnosti zaloZena jako ostatnivsi z této
oblasti ve druhé poloviné 13. stoleti a historicky je doloZena roku
1353, kdy se objevuje jako soucast holstejnského zbozi. Lezi cca
1 km severné¢ od Ruprechtova a v terénu byla lokalizovana roku
1958 Ervinem Cernym. Ze viech 61 ZSV, které Ervin Cerny ob-
jevil, lezi pry Hamlikov v nejhor$im terénu. Stopy po osadé jsou
pouze v okrajové lesni zoné vysoko nad potiickem v prikrém uboci
korytiny Psiho #lebu v lesni trati Stiibrna (Cerny 1992, 28).

Podle povrchového priazkumu $lo s nejvétsi pravdépodobnosti
o kratkou jednoradou lesni ldnovou ves, ktera se tahla v esovité
linii. Relikty staveni se zasadné lisi od ostatnich stop vjinych ZSV.
Podesty staveni jsou ve sméru stoupajiciho terénu zahloubeny
do zemé, ve sméru klesani svahu je naopak material navrsen ze
zahloubené ¢asti tak, Ze vznika vodorovna ¢tyruhelnikova plosina
ateprve na této ploSiné se nachézi vlastni relikt stavby. U objektu
¢. 2 byla provedena mensi sonda a byla zde objevena do hnéda vy-
palena jilovita zakladna pece. Severné od Hamlikova byly nalezeny

72 Ojedinély klasicky trojdilny dim v Bystteci o nékolika vyvojovych
fazich. Jako jediny disponoval velkou celokamennou komorou
a po vypaleni Bystiece byl znovu obnoven. K piivodni peci byla
poté dostaveéna kovarska vyhen (Belcredi 2006, 74-91).

stopy po milifi, kolomazné peci a opustény kamenolom. Zapadn¢
od vesnice je pramen potiicku preklenut nizkou hrazkou, coz je
nesporny pozistatek po zaniklém rybnicku. Pluzina Hamlikova
se naléza na pomérne rovinatém terénu a je rozlozena do étyr
trati. Celkova vymeéra v8ech pluzin v jeji maximalni variante je
154 ha, ale pri¢tenim pluzin Ruprechtova a Podomi, které si je
pripadé by pii deseti usedlostech v priméru na jednu ptichazelo
25 ha (Cerny 1992, 29). Podle némeckého historika Wolfganga
Wanna je mozné, Ze Hamlikov je onou tajemnou vsi, kam roku
1284 odvedl krysat z Hameln mladé lidi. Mélo jit ve skute¢nosti
olokatora, ktery privadél nové osadniky do neosidlenych oblasti
Moravy a ti tam zakladali nové osady. Jméno Hamlikov je pry
pocestéla podoba némeckého jména Hamlingen, coz zname-
n4 Hamelngti. Tuto domnénku nejprve povazoval Ervin Cerny
(1992, 30) za nepravdépodobnou, protoze pocet hamlikovskych
usedlosti by neodpovidal po¢tu 130 déti, jak vypravi povést. Dnes
se vSak uvazuje o varianté, ze ostatni déti mohly byt rozmistény
v okolnich vesnicich zalozenych némeckymi kolonizatory na
holstejnském panstvi. K prvnimu zaniku vesnice doslo v obdobi
mezi roky 1437 a 1493, vesnice vsak byla znovu obydlena kolem
let 1550-1567. Z tohoto obdobi zndme dokonce jména nékterych
usedlikdi. Neméla vSak dlouhého trvani a mezi roky 1576-1596
byla opusténa definitivné. Pri¢inou zaniku byl zfejmée hladomor
dolozeny na nasem tizemi roku 1585 (Cerny 1992, 30).

Podomi (1348 Boda, 1385 Podaw, 1406 Podlomy, 1407 Podo-
my, 1480 piil Podomie, 1553 piil Podomi, 1596 piil Podoni, 1718
Poydom, 1798 Podomy, 1850 Pojdom, 1906, 1926 Podomi)

GPS 49°20'40" / 16°49'51"

Katastr: Podomi/Senetarov, okres Vyskov/Blansko (obr. 211)
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Podomi bylo zaloZeno s nejvétsi pravdépodobnosti pany z Ceb-
lovic a Hol$tejna a podle ndzvu (Boda) ziejmée némeckym obyva-
telstvem (Cerny 1992, 30). Prvni nominace pochézi opét zvyétu
vesnic holstejnského panstvi z roku 1349 (Papajik 2007, 28).
Az do roku 1464 bylo Podomi sjednocenou vesnici. V tomto
roce je sice Podomi uvadéno jako pusté, av§ak jeho historie je
velice slozita a spletitd. Od roku 1464 bylo rozdéleno na dvé
Casti, pricemz zapadni ¢ast jako sidelni celek zanikla a slouzila
jen k zemeédelskym ¢innostem, vychodni ¢ast byla znovu osid-
lena (Cerny 1992, 32). Hraniéni linii se stal potok Podomka.
Zéapadni dil vesnice setrval v hol$tejnském panstvi. Vychodni
&ast Podomi vlozil roku 1576 Vilém Zeletavsky i s dvorem, na
kterém sidlil, a vesnici Hamlikovem panu Hanus$i Haugvicovi
z Biskupic na Racicich. Diky pithontim zname dokonce jmé-
na né¢kolika obyvatel znovu osidleného Podomi z roku 1569,
napt. Havel Hifva, Jan syn Simkiiv, myslivec Duchek (Cerny
1992, 31). Velmi zajimavé je nové osidleni Podomi. Lanské
rejstiiky z let 1656 a 1675 dokladaji, ze Sest usedlosti a dvar
respektovaly piivodni zastavbu i stavebni dispozici z doby pied
zpustnutim vesnice. Rovnéz prijezdy do usedlosti byly vedeny
od ptivodni cesty azachovaly se az do po&atku 20. stoleti (Cerny
1992, 31). Pluziny obou ¢4sti vesnice jsou si rozlohou podobné.
Zapadni ¢ast pluziny ma velikost 178 ha a na jednu usedlost
z prepokladanych sedmi az osmi usedlosti pripada 23,8—25 ha
nebo 20,8-20,2 ha. Celkova vymeéra vychodni pluziny je 165 ha
(nepocitaje rozlohu rybnika 11 ha) a na jednu usedlost (pti
sedmi usedlostech) ptipada 23,8 ha, resp. (pfi osmi usedlos-
tech) 22,2 ha (Cerny 1992, 32-33). Piiéiny zaniku Podomi jsou
obdobné jako umnoha jinych vesnic na tomto tzemi. Souviseji
pravdépodobné s husitskymi valkami nebo s jejich nasledky
v prabéhu prvni ¢tvrtiny 15. stoleti.

Rohrbach (1371, 1437 Rorbach, 1464 Vorbach, 1481 Raypach,
1573 Harbech)

GPS 49°21'02" / 16°44'05"

Katastr: Lazanky, okres Blansko (obr. 212)

Prvnizminka o Rohrbachu se dochovala zdruhého vyctu holstejn-
skych osad zroku 1371 (Cerny 1992, 41-42). Poziistatky vesnice
lezivkrasovém terénu na ndhorni plosiné v trati Harbechy v polo-
viné cesty mezi dneSnimi LaZankami a Jedovnicemi urozcestina
Rudice vnadmotr'ské vySce 490-500 m n. m. Stfedem této ploSiny
probiha severozapadnim smérem podélna pidni deprese, vjejiz
ose jsou dva krasové zavrtky. Ty mohly slouZit jako zasobarna
vody, protoZe pobliZ vesnice nejsou stopy po vodoteci ani po
zadné jiné uméle zbudované vodni zasobarné. To by vysvétlovalo
jméno vsiv eském prekladu: rourovy potok. Velikost zaniklé vsi
stanovil Ervin Cerny diky povrchové prospekci. V oranisti v roz-
sahu deprese zjistil difuzné rozeseté strepy stfedoveké keramiky
ahroudy vypalené mazanice. Podle téchto nalezt byla ves dlouha
asi 300 m, nelze v8ak sjistotou rozhodnout, zdali byla jednorada,
nebo dvourada. Josef Plch vSak na zaklad€ novych povrchovych
sberd posunul vesnici o néco dale jihovychodnim smérem. Tato
nevelka vesnice méla pravdépodobné pluzinu s typickym kratkym
zahumenicovym jddrem a po obou jejich stranach vétsi pridatnou
trat. Poztstaky dochovanych pluZin jsou zachyceny na lidarové
mapé severné od ZSV a jejich $irka s navaznosti na jednotlivé
usedlosti potvrzuje umisténi vesnice jihovychodnim smérem
od ptivodni lokace Ervina Cerného. V téchto mistech jsou dnes
zalesnéné remizky podobné jako u pluziny v Husi, ktera se vy-
skytuje jihovychodné od ZSV.

Historicky dolozena pri¢ina zaniku neni znama. Podle neptimych
udaji pisemnych prament ves pravdépodobné zanikla mezi roky

)

Obr. 212: ZSV Rohrbach. Lidarova mapa. Podle poslednich povrchovych prospekci posunul Josef Plch intravilan obce (vyznaceno v bilém
ovalu) blize k biehu zaniklého Tunklova rybniku u Jedovnic (grafické tprava: V. Kolomaznicek).
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O piedpoklidani usedlost
*  naler keramiky

= zachycens historicka cesta

Obr. 213: ZSV Schreynern. Lidarova mapa (graficka tiprava: V. Kolomaznicek).

1464 a 1481. Vtomto obdobi zde Matéj ze Zeletavy drzel tfi dvory,
ale ve zprave z roku 1481 neni o nich Zddné zminka. Jako pusta
se udava k roku 1573.

Schreynern (1348 Schreynern, 1351 oppidum Schreyneri)
GPS 49°21'38" / 16°51'05"
Katastr: Krasensko, okres Vyskov (obr. 213)

Ves Schreynern je zminéna v prvnim vyctu obci hol$tejnského
panstvi z roku 1349, ale poprvé je uvadéna jiz o rok diive jako
jedna z donacnich vsi pustiméiského klastera. Donace bisku-
pa Jana Volka, v niz je tato vesnice uvedena spolu s mesteckem
Svabenice, vsi Prus lezici u vsi Pustiméfe, vsi Krasensko a vsi
Ondratice, potvrdil papez a Schreynern je zde uveden jako op-
pidum. Pozlstatky zaniklé stredoveké vsi se rozkladaji v uzkém
udoli na louce s prikrymi lesnatymi svahy, kterym protéka ricka
Malad Hana. LeZi po pravé strané vodote¢e v mirn€j$im svahu. Po
1. svétové valce zde bylo nad pravym biehem této ricky nalezeno
velké mnozZstvi sttedoveké keramiky. Pfi pozd&jsim vyzkumu Er-
vina Cerného zde byly tyto nalezy potvrzeny a navic byly objeveny
relikty po sttedoveékych stavenich. Tyto objevy potvrdily existenci
vesnice v téchto mistech. Podle hustoty nalezt ziskanych povr-
chovym sbérem, reliéfnich stop a itky pluzinového jadra se délka
vsi odhaduje na 300 m. Vesnice méla s nejvétsi pravdépodobnosti
dvé rady staventi, ale niZe polozenou linii usedlosti miiZeme pouze
predpokladat, protoze byla zni¢ena pti vysazovani lesni $kolky.
Ervin Cerny (1992, 22) uvadi Schreynern jako navesni typ osady,
ale vzhledem k poloze a popisu bych se priklanél spise ke kratké
dvouradé lanové vsi. Pluzina zaniklého Schreynernu je rozptylena
do tfin4cti trati atsekd, dominantou je zdhumenicové jadro osmi
parcel. Délka parcel se pohybuje od 400 do 500 m, §irka je kolem
40-50 m. Pida pluZin je misty zna¢né kamenita a podstatné horsi
kvality nez u sousednich vsi (Cerny 1992, 21-23).

11.4 JizZni édst holstejnského
panstvi — vesnice, které nezanikly

Bukovinka (1268 Bukovany)
GPS 49°17'39" / 16°48'18"
Katastr: Bukovinka, okres Blansko (obr. 214)

Crhiv syn Hartman byl jmenovan kralem Premyslem Otaka-
remII. vroce 1278 brnénskym komotim a byl svédkem na mnoha
darovacich listinach kralovskych aklasternich (Cerny 1991, 21).
Diky témto listinam se dochovala prvni zminka o této vsi. Vroce
1268 odkazal Hartman (Hartmannus de Zeblowiz) v pripadé
své smrti zabrdovickému klasteru ves Bukovinku; toto nadani
o patnact let pozdgji rozhojnil o okolni lesy a kostel Nanebevzeti
Panny Marie, mezitim v osadé zalozeny (Dolezel 2003, 136). Na
prvnim misté mezi svédky tohoto aktu nachazime olomouckého
biskupa Bruna ze Schauenburgu (Papajik 2007, 11).

Jedovnice (1251 de ledouicz, 1349 opido Gedwicz, 1415 super
medietate oppidi Gedownycz, 1437 super medietate oppidi Gye-
downicz, 1447 municionem Gedownicz cum medio oppido, 1481
meéstecko Gedowniczy, 1540 na méstecku Gedowniczy, *1579
meéstecko — nové vysazeni, 1585 v méstecku Gedowniczy, 1675
Gedownitz, 1708/1712 ledownitz, neopevnéné méstecko, 1751,
1826 Jedownitz, 1854 Jedovnice, 1939 Jedownitz/Jedovnice, 1945
Jedovnice)

GPS 49°20'40" 7 16°45'22"

Katastr: Jedovnice, okres Blansko (obr. 215)

Prvni zminka pochazi z roku 1251, kdy je v Jedovnicich zmino-
van Bohus z Ceblovic (Hasori — Koudelka 2015, 35). Jak jiz bylo
v tvodu zminéno, méstecko Jedovnice bylo pred vybudovanim
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Obr. 214: Bukovinka. Lidarova mapa terénni situace Bukovinky s vyznacenou pivodni lokaci kostela Nanebevzeti Panny Marie (graficka

uprava: V. Kolomaznicek).

hradu HolStejna jedinym sprédvnim centrem celého panstvi a ur-
¢ité pravomoci si ponechalo i v pozdé€jsich dobach. Zajisté mélo
vysadni postaveni vduchovni sféte, protoZe na rozdil od Hol$tejna
zde staval kostel. Od pocatku 15. stoleti prameny zminuji, Ze zde
stala tvrz, ktera se zfejmée nachézela v mistech dnes$niho kostela
a hbitova. Dodnes se toto misto nazyva Na Valech (Nekuda —
Unger 1981, 142). Vyslovné je doloZena v letech 1404, 1415 (se

dvorem, mlynem a starym rybnikem), 1436, 1464 a 1569. Existo-
valajesté spolu se dvorem a pivovarem na konci 16. stoleti (Kuca
1997, 604). Tvrz byla pravdépodobné dievéna, prave v blizkosti
kostela na vyvySenin¢€ nad osadou. Na poc¢atku 15. stoleti byly
Jedovnice rozdéleny na dvé ¢asti. V jedné ¢asti se mél nachazet

kostel s jiZ nevyhovujici starou tvrzi a vdruhé ¢asti méla stat tvrz
nova s dvorem (Hasor — Koudelka 2015, 35-37). Jedovnice si své

Obr. 215: Jedovnice. Lidarova mapa terénni situace s vyznacenym kostelem sv. Petra a Pavla. Severozapadné od sou¢asného rybnika Olsovce
Ize spatfit brehy zaniklého Tunklova rybnika (grafické tprava: V. Kolomaznicek).

188



Obr. 216: Krasensko. Lidarova mapa (grafické uprava: V. Kolomazni¢ek).

postaveni udrzely dodnes. Se svymi témér 2 800 obyvateli jsou
spravnim centrem pro vesnice v nejbliz§im okoli.

Krasensko (1348 Schonfeld)
GPS 49°21'52" / 16°49'48"
Katastr: Krasensko, okres Vyskov (obr. 216)

Prvnizminka o Krasensku pochaziz roku 1348, kdy ¢esky panov-
nik Karel IV. listinou z 30. srpna potvrzuje tuto ves jako majetek
pustimérského klastera (Nekuda red. 1965, 356-358). Nejstarsi
historie Krasenska je tedy spojena s d€jinami benediktinského
klastera Mladosti Bozi a Panny Marie v Pustiméti. Pravdépo-
dobné byla zaloZena némeckymi kolonizatory v druhé poloviné
13. stoleti a nesla nazev Schonfeld. Tento nazev upominé na
prirodni raz osazované krajiny s jejimi lesy, potoky a planémi
vhodnymi k zarodnéni. Koncem 13. stoleti je ves vedena jako
soucast holstejnského panstvi.

Kotvrdovice (1349 Gottfriedschlag)
GPS 49°21'18" / 16°47'04"
Katastr: Kotvrdovice, okres Blansko (obr. 217)

Jméno obce je odvozeno od némeckého nazvu Gottfriedschlag,
posléze Gottfriedovice, Hospridovice a nasledné jiz vzniklo jmé-
no, jaké zname dnes — Kotvrdovice (Dolezel 2003, 128). Prvni
pisemna zminka o obci pochézi zroku 1349, kdy je vmoravskych
zemskych deskach uskute¢nén zapis o prodeji holstejnského
panstvi, které od Cetika z Lipé kupuje Vok I. z Holstejna (Papajik
2007, 28). Kotvrdovice jsou v listiné uvedeny jako Gottfried-
schlag. V majetku panti z HolStejna byla ves az do roku 1437,
kdy panstvi koupil Hynek z Valdstejna a Zidlochovic. Vroce 1459

se Vokovi V. z HolStejna podatilo ziskat Kotvrdovice nakratko
zpét, ale jiz roku 1464 je spolu se Senetarovem, pustou zdpadni
polovinou Podomi a pustymi vesnicemi Dvorce a Budkovany
vlastnil Smil z Lodénice, ktery vystavél v obci tvrz (Cerny 1991,
37-39). V roce 1480 byl majitelem Kotvrdovic Jitik ze Zhote,
o deset let pozdé&ji Jan Heralt z Kunstatu, ale jiz roku 1492 vlast-
nil kotvrdovické panstvi Vaclav Gedeon z Ole$nicky. V rukach
tohoto rodu byly Kotvrdovice az do roku 1574, kdy vesnici ziskal
Bernard Drnovsky z Drnovic na Réjci. Poté sdilely Kotvrdovice
osudy rajeckého panstvi, které vlastnili Roggendorfové a po nich
Salmové (Cerny 1968).

Senetarov (1349 Czynols, 1371 Senotycz)
GPS 49°21'17" / 16°48'14"
Katastr: Senetarov, okres Blansko

Prvni pisemna zminka o obci pochazi z roku 1349, kdy je v mo-
ravskych zemskych deskach uskute¢nén zapis o prodeji holstejn-
ského panstvi, které od Cerika z Lipé kupuje Vok I. z Hol$tejna.
Senetarov se na listiné uvadi jako Czynolz (Papajik 2007, 28).
Vroce 1371, kdy nechal Vok I1. z Hol$tejna zapsat své manzelce
véno na vsich svého panstvi, se Senetarov nazyval Senotycz. Se-
netarov poté sdilel stejnou historii se sousednimi Kotvrdovicemi.

Vilémovice (1267 Willemslag, 1349 Wilhelmslag)
GPS 49°21'50" / 16°44'48"
Katastr: Vilémovice, okres Blansko (obr. 218)

Prvni pisemné zminka o obci pochézi z 3. prosince 1267, kdy
zde biskup Bruno ze Schauenburgu koupil od Slechtice Mukaie
trinact lant a pripojil je ke své drzave na hradé Blanseku. V této
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Obr. 218: Vilémovice. Lidarova mapa (graficka aprava: V. Kolomaznicek).

dobé se ves uvadi jako Willemslag, Jeden dil Vilémovic, ktery
zustal pripojeny k holstejnskému panstvi, mél zfejme prevazné
némecké obyvatelstvo. Ostatni vsi blanenského dominia byly dle
charakteristickych toponym a doloZenych jmen usedlikd velkou

vétSinou zcela ¢eské (Dolezel 2003, 129, 140). Vesnice se v poz-
dejsim obdobi stala soucasti holstejnského panstvi, protoze roku
1349ji kupuje spolu s hradem Holstejnem, mésteckem Jedovnice
a dal$imi vesnicemi Vok 1. z Holstejna (Papajik 2007, 28).
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13.
Summary

The Holstejn Demesne from the Archaeological Perspective.
The Testimony of Deserted Medieval Villages

The Drahanské Highlands began to be actively settled in
the second half of the 13" century. The colonisers of these
high medieval villages came from the Czech lands, various
parts of Austria and Germany, and other parts of Europe.
The evidence of this lies in the new types and the names of
the settlements — colonised villages were newly built with
a strict urban concept adapted to natural conditions. The
colonists brought with them knowledge of their environ-
ment and their customs.

The entire former Hol$tejn domain is spread over a pla-
teau, where numerous nameless small streams spring up.
The area was settled quickly, and the surrounding land-
scape began to transform at the same pace. The founders
of Holstejn Castle and the whole demesne are linked to an
aristocratic family, which featured ram’shorns in their coat
of arms. Its members named themselves after the deserted
settlement in Rosicko from Ceblovice (or Ceblovice) or
Drahotuse. The second most important HolStejn family
came from the branch of the Hrutovice coat of arms. We
have the first written report on the state of the Hol3tejn
demesne from the time of these owners, which was writ-
ten in the middle of the 14™ century. At that time, the
Holstejn domain consisted of HolStejn Castle with small-
er farmsteads situated below (Holenstain cum curticulis
sub eodem sitis), the village of Husi (Hertwigslog) with
the forest called Thenwald (cum silua dicta Thenwald),
Lipovec (Zybothslog), Kulitov (Kylein), Podomi (Boda),
Senetarov (Czynols), Kotvrdovice (Gothfridslog), Bysttec
(Merhlinslag) and Budkovany (Viraichslog), the town of
Jedovnice (oppidum Gedwicz), the village of Vilémovice
(Wylhlemslog) and half of the village of Ostrov with two
special forests (media villa Preterslog cum duabus siluis
specialibus).

The presented publication predominately focuses on
archaeological material forming the core of the contents.
The monograph seeks to publish new findings, process
and evaluate artefacts from deserted medieval villages
(also referred to as DMV), and to understand the context
of the colonisation process in the Drahanska Highlands
that transformed the local landscape. In its own peculiar
way, it changes to this day —not only the natural conditions
but it is the constant human activity that impacts the land
transformation.

The first part of the book focuses on solid archaeolog-
ical evidence, primarily the relics of architectural monu-
ments preserved in the field. The second part addresses
other artefacts, principally the ceramic material recorded
at DMV sites. Besides their assessment, the monograph
provides new information, which expands the current level
of knowledge of the sites (e.g. with a geophysical survey
and conductivity measurements). At present, it is difficult
to imagine the archaeological work in a large area with-
out such supporting research methods, which primarily
determine the foundations of the homesteads and other
buildings.

The new settlements were mostly formed along a natural
watercourse or an existing line of communication. From
a typological point of view, this was most often a linear
village, about half a kilometre long, situated on a gentle
slope. After a detailed study of the distribution of the newly
founded settlements within the HolStejn domain, it is ap-
parent that the villages were arranged in four main lines,
stretching southwest to northeast. They ran through the
territory of the HolStejn demesne and were followed by
other villages further from the western and eastern borders.
The average altitude of the villages in this area is 529.9 m
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above sea level whereas the average altitude of the deserted
settlements, in general, is 516.4 m above sea level. The
highest village, Vankous, lies at an altitude of 610—-618
m above sea level; the lowest is Bystfec at an altitude of
450-460 m above sea level. The sufficiently large distance
between the individual settlement units (on average about
2.67 km) enabled the villages situated at these altitudes
acertain level of autarchy. The open areas were mostly used
for agriculture, which was the main livelihood of the medie-
val population although the yields produced there probably
differed from those in more climatically convenient regions.
Pastures, another important factor of medieval life, also
formed a significant part of land management for such
high-lying settlements.

The research focuses on the northern part of the Holstejn
demesne while marginally addressing the southern and ad-
jacentareas. The northern part is spread over the cadastral
territories of HolStejn, Vysoc¢any (Molenburk, Housko),
Rozstani, Otinoves, Niva, Bousin and Repechy, and DMV
arelocated in three cadastral territories. Two deserted me-
dieval villages, HolStejn and BohdalGvka, can be found
in the cadastral territory of HolStejn. Three settlements
(Svatondvka, Bohdaliivka and one of unknown name)
are located in the Rozstani cadastral territory, and in the
cadastral territory of Vysocany, which is further divided
into the cadastral territories of Molenburk and Housko,
there was Husi, Gadi$ina and one DMV of unknown name,
which was recently discovered. Although the northern area
is situated at higher altitudes than the southern part of the
former HolStejn domain, the villages there were abandoned
with the same intensity as those in the lower positions. It
was found that almost half the settlements in the northern
and southern parts were deserted. Of further interest is that
this mainly occurred in the area southwest of Jedovnice
and northeast of Holstejn (including Holstejn itself). In
the area between these settlements, there was minimal
or almost no abandonment of the villages known today.

The mostimportant investigation in the studied region
took place in the cadastral territories of Molenburk and

Housko, where DMV Husi is located. Based on written
sources and surface prospection, a further geophysical
survey was conducted, which confirmed a relatively large
structure in relation to the church. Subsequent conductivity
measurements confirmed the expected extent of the medi-
eval village, assumed based on surface prospecting. The
measurement was taken using a SoilXplorer soil sensor,
which sends an electromagnetic signal to the soil while four
coils measure the conductivity of the soil at four different
depths. Based on the agronomic model, the system cal-
culates soil structure, relative water and nutrient content
along with soil compaction. This new method could prove
to be useful in the future for faster evaluation of archae-
ological contexts.

Systematic surface prospections —not only in the built-
-up areas of deserted villages — provided new informa-
tion, which, based on a comparison with maps created
by Ervin Cerny in the 1950s through to the 1980s, and
modern LIDAR and satellite technology, led to the cre-
ation of informative prediction plans. The advantage of
working directly in the field resulted in historically impor-
tant findings (roads, charcoal piles, field boundary zones
and terraces, rock heaps, remnants of medieval fields,
etc.), which were — due to GPS — transformed into maps,
where their exact location is recorded. In addition to this
archaeological evidence, the mining activity in the area,
the remains of waterworks and the presumed medieval
stone bridge were also documented.

Based on a set of ceramic material obtained from surface
artefact collections, the foundation of the villages can be
confirmed in the second half of the 13 century. Selected
pottery finds were subsequently qualitatively analysed, as
these were artefacts from non-stratified contexts, coming
from surface collections or being chance finds. The main
aim of the evaluation of ceramics was the basic classifica-
tion into individual time horizons by determining the types
of rims, decoration and mixture of ceramic compounds.
Drawing and photographic documentation are also in-
cluded in the book.
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