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UVOD
8 D T M T T T e e M

Predlozend préce shrnuje vysledky vyzkumu, kterym jsem se zabyval pred-
chozich sedm let. Na podzim roku 2005 se mi podatilo prostfednictvim roz-
vijejicich se internetovych databazi dohledat dosud neznamé latinské para-
lely dvou cirkevnéslovanskych modliteb z Jaroslavského sborniku. Sam jsem
se tak z vlastni zkuSenosti presvéd¢il o pravdivosti tvrzeni, které jsem slychal
od svych vzacnych uditeld, predev§im od doc. Heleny Bauerové, tedy o faktu,
ze paleoslovenistika i na prahu tfetiho tisicileti predstavuje stale moderni
a Zivy obor s mnoha dosud neprobddanymi oblastmi a s mnozstvim nezod-
povézenych otazek.

Tato prace si klade za cil podat komplexni charakteristiku Modlitby
sv. Rehote a Modlitby vyzndni h¥ichii, tedy onéch dvou cirkevnéslovanskych
pamatek, ke kterym se mi podarilo nalézt jejich latinské paralely. Za nezbyt-
nou soucast prace povazuji také edici obou pamatek v cirkevnéslovanském
a latinském znéni, ponévadz v tomto spojeni jde vlastné o prvoedice.

V analytické a interpretacni ¢asti se snazim pokud mozno vyhnout
apriornimu nazoru o ¢eském ptivodu sledovanych textd, i kdyz ten byl, byt
se zna¢nou davkou nejistoty, v paleoslovenistice dosud tradovan. Z vysledki
mého zkoumani v8ak vyplyva, ze z objektivnich divodi lze nakonec hy-
potézu o ¢eském ptivodu prekladu modliteb potvrdit. Neskromné se proto
domnivam, Ze tato prace tak mutze prispét k paleoslovenistickému badani
a také k pozndni nejstar$ich ceskych kulturnich déjin.

Na tvod povazuji za svou milou povinnost podékovat doc. Helené
Bauerové za neutuchajici zdgjem o moji odbornou ¢innost a za vSechny
cenné rady a podnéty, jimiZ mé obohacovala a stdle obohacuje. Dékuji také
srde¢né dr. Ludmile Pacnerové, ktera mi jes$té nedlouho pred svym sko-
nem poskytla nékolik konzultaci, na nichZ nejprve trpélivé naslouchala
a poté rozdavala ze svych mnohaletych zkuSenosti. Obdobné chci vyjadrit
své podékovani dr. Vaclavu Konzalovi, jednomu z nejvyznaénéjsich svéto-
vych odborniki na liturgickou, teologickou a v neposledni fadé filologickou
problematiku staroslovénského pisemnictvi, specidlné za konzultace o para-
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liturgickych textech ceského ptivodu, které se zachovaly v ruskocirkevnéslo-
vanskych opisech.

Za cenné konzultace a dal$i podnéty pro sviij vyzkum chci také podé-
kovat zesnulé doc. Zoe Hauptové, dale dr. Emilii Blahové, prof. Radoslavu
Vecerkovi, jakoZ i kolegtim dr. Vaclavu Cermdakovi a dr. Frantisku Cajkovi.
A v neposledni radé dékuji také svému olomouckému kolegovi doc. Karlu
Komarkovi, s nimz jsme spole¢né prozili dobrodruzstvi pfi objevovani
a analyze staroceského textu Modlitby sv. Rehofe. Mgr. Bohuslavé Jamné,
Mgr. Ladislavu Kasparkovi, dr. Jané Kolafové a doc. Luboru Kysuc¢anovi
dékuji za inspiraci pro interpretaci latinského textu modliteb.

Za ochotu a spolupréci pti ziskavani snimkd z mnohdy velmi obtizné
dostupnych latinskych a staroceskych rukopist a dal$ich materialt dékuji ze-
jména Mgr. Veronice Rakocy z Oddéleni rukopisti a starych tiskét Narodni
knihovny v Praze a dr. Miladé Homolkové ze Staroceského oddéleni Ustavu
pro jazyk ¢esky v Praze. Ze zahrani¢nich kolegti dékuji pfedevsim pracov-
niktim Universitits- und Landesbibliothek Darmstadt za poskytnuti snimku
rukopistt Hs 544 a Hs 747, dale panu Marcu-Eduardu Gautierovi, spravci
archivnich fondt Méstské knihovny v Angers, za zaslani kopii rukopisu 18
a prof. Mag. Karlu Palfraderovi, archivari klasterni knihovny ve Stams, za
poskytnuti snimkd z rukopisu Jana Zelezného. Zvlastni podékovani vyjadtuji
téz kolegovi A. A. Turilovovi z Moskvy, ktery mi s malokdy vidanou ochotou
a nezistnosti pomohl ziskat snimky Jaroslavského sborniku.

Uvodem povazuji za vhodné uvést jesté nékolik zakladnich informaci
k nékterym termintim a k formdalnimu provedeni prace. V textu uzivdm pra-
covni termin ,paralela®, ktery vymezuji jako zastfesujici pojem pro soubor
variantnich latinskych verzi odpovidajich slovanskému prekladu modliteb.
Tento pracovni termin povazuji za vhodnéjsi nez pojmenovani ,,predloha®
evokujici spiSe konkrétni rukopis, jenz poslouzil prekladateli jako pfimy ori-
gindl pfi vzniku archetypu prekladu. Oznaceni ,predloha® pak uzivam pouze
v tomto druhém vyznamu.

Druhd terminologickd pozndamka se tykd nazvu nejstarsiho slovan-
ského spisovného jazyka. Protoze je ve slavistice pro oznaceni tohoto jazyka
v kontextu pisemnictvi premyslovskych Cech 10-11. stoleti jiz vzity termin
»cirkevni slovanstina®, pfidrzuji se tohoto uzu. Z divodu sjednoceni se to-
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hoto terminu uziva i v pfipadé, jsou-li v praci uvadény lexémy v rekonstru-
ované podobé. Termin ,staroslovénstina“ a adjektivum ,staroslovénsky*
uplatiiuji v téch pripadech, kdy se odkazuje na klasickou ¢i velkomoravskou
staroslovénstinu.

Pfi citacich z text psanych latinkou a pro nazvy pamatek pouzivam
kurzivu, vyznamy slov jsou uvadény v uvozovkach. Texty, které jsou prelo-
zeny z latiny ¢i cirkevni slovanstiny do ¢estiny, signalizuji na patti¢nych mis-
tech zkratkou ,,preklad M. V¥ Pro zaznam cyrilice bylo vyuzito fontu Kli-
ment, jehoZz autorem je Kiril Ribarov. Pro prepis nékterych specidlnich znaki
latinkou v textu prace pouzivame font Fonetic X téhoz autora. Oba fonty
byly vytvofeny v ramci vnitfnich grant UP v roce 1997 a 1998, fesitelkou
byla doc. PhDr. Helena Bauerova.
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1.1 Osm modliteb z Jaroslavského sborniku

V roce 1905 publikoval rusky badatel A. I. Sobolevskij osm modliteb z mod-
litebniho sborniku chovaného v knihovné Spaso-preobrazenského klastera
v Jaroslavli.! V kratké pfedmluvé k edici téchto modliteb Sobolevskij vy-
svétluje, pro¢ se rozhodl tyto modlitby, rozmisténé na riaznych mistech ru-
kopisu, zvefejnit: Domniva se, Ze byly do cirkevni slovanstiny pfeloZeny
z latiny a Ze se svym pavodem hlasi k zdpadnimu prostfedi. Svoji hypo-
tézu dokldda nékterymi argumenty, pfedevsim lexikalnimi a textologickymi
(s ohledem na zvazované predlohy latinské), avsak jak sam priznava, latinsky
original mu neni zndm: ,,Mbl He MOITIM HAITU UXD OPUTUHATIOBD, MOXKETb
OBITH 1O C/1AOOMY 3HAKOMCTBY C'b 3aIaHBIMU JINTYPIUIECKMMI TEKCTAMIL.
[To3BonsieMd cebe HafleATHCS, YTO ITU OPUTMHAIBL OYAYTH OThICKaHBL > Co
se tyce textovych shod, shledava paralely s Besédami sv. Rehote Velikého, tedy
pamatkou, jejiz slovni zdsobou se sdim podrobnéji zabyval a jez dle soucas-
kého ptivodu.

Jaroslavsky modlitebni sbornik (nékdy oznaovany také jako ,Cinov-
nik®) predstavuje pozoruhodnou pamatku ruskocsl. redakce pochézejici
z druhé poloviny 13. stoleti.’ S vyjimkou jednoho listu, nachdzejiciho se ve
Statnim historickém muzeu v Moskvé (signatura Vars. 347), je dnes ucho-
vavan v muzeu v Jaroslavli — SIpocmaBckuit MCTOPUKO-apXUTEKTYPHBII
U Xy O>KeCTBEHHBIN Myseii, signatura JaKM 1548.% Sklddd se z celkem 226
textovych listi, avsak jednd se o netplny kodex, u néjz chybi zacatek i konec.

1 Sobolevskij, A. I.: Heckonbpko peskux MOIuTB U3 pycckaro cbopuuka XIII Bexa. Izves-
tija ORJaSL 10/4, 1905, s. 66-78.

2 Ibid, s. 66.

3 Informace o Jaroslavském sborniku Cerpam zde i nize z katalogu Ceodnwiii xkamanoe
CNABAHO-PYCCKUX pyKOnucHblx kHue, xpanausuxcs 6 CCCP. XI-XIII es. Mocksa 1984,
s. 320-322; zde je uvedena také dalsi literatura k této pamatce.
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Piivodné tento rukopis nalezel knihovné Spaso-preobrazenského kléstera
v Jaroslavli.

Jeho obsahem jsou modlitby nejriiznéjsiho charakteru, zejména takové,
které souviseji s liturgii cirkevnich hodinek, ale fadu texti miZeme charak-
terizovat jako paraliturgické modlitby k rtiznym prilezitostem (napt. Mod-
litba pfi polibeni ktize, Modlitba pied obédem aj.). Vyznamnou soudasti sbor-
niku je také nékolik modliteb Kirila Turovského, pro néz je rukopis ¢asto
zminovan v odborné literatute.

Z pohledu badani o nejstarsich slovanskych literarnich textech, které
vznikly v ¢eském a moravském prostiedi, je dulezita skute¢nost, ze v Jaro-
slavském sborniku je zahrnuta také tzv. Modlitba proti déblovi. Tento text
vznikl zfejmé jiz na Velké Moravé* a je mozno hypoteticky predpokladat, ze
byl tradovén i v premyslovskych Cechach.

Vratme se vSak zpét k tzv. osmi modlitbam z Jaroslavského sborniku,
v jejichz ptipadé slavistické badani od doby A. I. Sobolevského az k nedéav-
nym objeviim prakticky dale nepokrocilo. Podle edice A. I. Sobolevského
tyto modlitby znovu vydal E. V. Mares,” nékteré textové pasaze okomento-
val, navrhl opravy moznych chybnych ¢teni a také znéni hypotetickych la-
tinskych predloh. TentyZ badatel dale vénoval pozornost zminénym mod-
litbam v jedné ze svych vyznamnych studii,® kde se pfiklani k Sobolevského
hypotéze, ze modlitby byly prelozeny nebo alespon parafrazovany v pfemy-
slovskych Cechach. Zdiiraziiuje viak nutnost nalezeni jejich hypotetickych
predloh, na jejichz zakladé by bylo mozno ptvod doty¢nych textt duvodné
spojit s urc¢itym kulturnim prostfedim. Mimo to nalezneme k dané proble-
matice jiz jen nékolik drobnych zminek v pracich dalsich slavist. V ¢lanku
z roku 1993 E. Bldhova konstatuje: ,,Osmi modlitbami z Jaroslavského

4 Srov. Konzal, V.: Staroslovénska Modlitba proti dablovi. Europa Orientalis 11/2, 1992,
s. 171-231; prace vysla novéji téz v ruském prekladu - Konzal, V.: Cmapocnasanckas
Monumea npomusé O0vseéona. Moskva 2002.

5 Mares, E. V.: An Anthology of Church Slavonic Texts of Western (Czech) Origin. Miin-
chen 1979, s. 71-80.

6 Mares, E V.: Cirkevnéslovanské pisemnictvi v Cechich. In: Cyrilometodéjskd tradice
a slavistika, Praha 2000, s. 277.
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sborniku, které otiskl F. V. Mare$ ve své Antologii (Mare$ 1979, 71-80), se
po Sobolevském nikdo nezabyval./

Cirevnéslovanské modlitby z Jaroslavského sborniku, u nichz se predpo-
klada jejich hypoteticky ¢esky piivod, byvaji sice v literatufe uvadény jako ce-
lek, ale ve skute¢nosti je asi tfeba vnimat je jednotlivé. Netvoii pevné spjaty
soubor, ani v rukopisu se nevyskytuji vSechny v bezprostfednim sledu a od-
lisuji se od sebe tematicky i rozsahem. Jejich zakladni prehled je podan v na-
sledujicim soupisu (posloupnost vychazi z poradi v edici Sobolevského, v za-
vorce je uvedena presna lokace v Jaroslavském sborniku):

a) Modlitba sv. Rehore (73b-78b);

b) Modlitba sv. AmbrozZe (11a-13b);

¢) Modlitba vyzndni hiichii (147a-151b);

d) Modlitba v tizkosti a souzeni (125a—125b);

e) Modlitba ke sv. Bohorodicce (126a-128a);

t) Modlitba ,,kdyz se zvoni nebo klepe® (128a);

g) Modlitba ,kdyz se Cte evangelium® (129b);

h) Modlitba ,,po polibeni evangelia“ (129b-130a).

Nejdéale na$ vyzkum pokrocil v pripadé prvni a tfeti modlitby, tedy
u Modlitby sv. Rehote a u Modlitby vyzndni hichii. Témto textdm je véno-
vana predlozend préce, proto se jejich podrobnou charakteristikou budeme
zabyvat niZe a na tomto misté podame alespon zakladni popis zbyvajicich
$esti modliteb.

Modlitba sv. Ambroze - md c¥ro AMBEpOCHm — s podtitulem 9Ta ATIH.
H Thaoy (adjektivum vnerz dle Sobolevského je zde snad ve vyznamu

»IIONe3HBIN ® — ,uzite¢ny, prospésny”) se zfejmé nevztahuje k néjaké kon-
krétni liturgické ¢i mimoliturgické prilezitosti. V podstaté jde o pokorné
vzyvani Boha s prosbou o pomoc a ochranu. Za pov§imnuti jisté stoji jeji po-
eticky styl, ktery by mohl korespondovat se stylem ambrosianskych hymnt.

V csl. textu se nam v$ak nepodatilo identifikovat ver§ovou strukturu a oproti

7  Blahova, E.: Ke Kklasifikaci ¢eskocirkevnéslovanskych pamatek. Slavia 62, 1993, s. 439.
8 Sobolevskij, A. I.: Heckonbko penkux Momuts 13 pycckaro coopruka XIII Beka. Izves-
tija ORJaSL 10/4, 1905, s. 72.



I oBsAH

11 ||

hymntim predstavuje tato modlitba prece jen text vétsiho rozsahu. Pro ilu-
straci uvedme v ¢eském prekladu alespon jeji zacatek:

Pane Jezisi Kriste, vzyvdm tvé jméno, tvym jménem Ziji a ve tvém jménu
prebyvam. Tobé odevzddvim sebe i cely sviij Zivot. Podle své ville jsi stvofil,
co jsi chtél, znds moje prosby, nebot, Pane, vSechny mé touhy jsou pred tebou
[zndmy]. Ty jsi miyj pocdtek i zavrSeni. Ty jsi milj zachrdnce a spasitel. Ty jsi
md sila i miij pomocnik. Ty mé zbavujes nuznych béd, chranis mé pred nevidi-
telnymi neptdteli, prikryvds od vseho zla naléhajiciho na mé. Ty jsi mé zbavil
zdvisti neptdtel, ty mé zastitujes pred lidskou nendvisti. Chrdnis mé pred védo-
mymi i nevédomymi htichy, ocistujes mé télo od kazdé poskvrny, prosvécujes
moji temnou dusi, miij rozum sytis moudrosti, odkldnis mé udy od zlych dél
(preklad M. V.).

Modlitba vykazuje také nékterd specifika v lexikalni roviné - to se tyka
napt. slova xoyaocTs, které je v souboru hesel akademického Slovniku ja-
zyka staroslovénského (déle SJS)° dolozeno pouze jedenkrét ze Supraslského
kodexu a jedenkrat z Beséd sv. Rehote Velikého. Déle zde napt. nachazime
substantivum peapocTs, jeZ je v ramci SJS dolozeno pouze z Beséd sv. Rehore
Velikého a Pseudoevangela Nikodémova, coz by mohlo ukazovat na blizsi sou-
vislost Modlitby sv. AmbroZe s dalsimi ¢eskocirkevnéslovanskymi pamatkami.

Modlitba v tizkosti a souzeni je pomérné kratkou prosebnou modlitbou,
tematicky dobfe charakterizovanou svym titulem. I pfes svij nevelky roz-
sah obsahuje nékteré lexikalni paralely s csl. pamatkami ¢eského ptivodu.
A. 1. Sobolevskij upozornuje na substantivum EoxncTEo, které usouvztaz-
fiuje se synonymnim vyrazem soxbcTEHIE hojné dolozenym z Beséd sv. Re-
hote Velikého v prekladu lat. divinitas.® F. V. Mare§ na jednom nejasném
misté této modlitby rekonstruuje substantivum ckpzgs, které se také casto
vyskytuje v Beséddch sv. Rehote Velikého." Miizeme je$té dale upozornit

9  Slovnik jazyka staroslovénského I-1V. Hlav. red. J. Kurz, IV. dil Z. Hauptova. Praha
1958-1997.

10 Sobolevskij, A. I.: Heckonmbko pegkux MOnuTB U3 pycckaro cobopuuka XIII Bexa. Izves-
tija ORJaSL 10/4, 1905, s. 76.

11 Mares, E. V.: An Anthology of Church Slavonic Texts of Western (Czech) Origin. Miin-
chen 1979, s. 78.
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na adjektivum mHaocTHERNZ, které je v materialu SJS dokonce hapax lego-
menon z Druhé stsl. legendy o sv. Viclavu.

Z teologického hlediska je pozoruhodnym textem Modlitba ke sv. Bo-
horodicce. Jedna se sice o modlitbu marianskou, avsak v nékterych pasazich
pusobi, jako by byla ,,pferoubovana“ z ptivodni modlitby ke Kristu. Tema-
ticky bychom ji mohli charakterizovat jako kajicnou prosbu o odpusténi
a milost. Je také pséna poetickym stylem, srov. napf. pasdze — npHzpn Na Mot
Al WAEPKHMOYI TATOTOW T'PEXORNOK; TOMHAOYH MA [...] TPHNOCAWATO TH
EBZABIXANHIE T CpALA ckpoymena. E V. Mares na jednom misté upozoriiuje na
podobnost s latinskou modlitbou Salve Regina,'? A. 1. Sobolevskij u substan-
tiva geyt poukazuje na paralelni vyskyt téhoz lexému se zfejmé obdobnym
vyznamem ,,¢lovék, Zena“ v legendé Umuceni svatych Anastdzie a Chrysogo-
na.”* K této souvislosti se v posledni dobé podrobné vyjadtuje také F. Cajka,
ktery zminuje problematiku etymologické a sémantické interpretace tohoto
lexému a také souvislosti s lexikem staro¢eskym, nebot v pfipadé tohoto
slova existuje zfejmé odiivodnény predpoklad, Ze by mohlo byt klasifiko-
vano jako lexikalni bohemismus.'* Zajimavou paralelu ma i substantivum
XoAATAHYA, jez je mimo zde sledovanou Modlitbu ke sv. Bohorodi¢ce dolo-
zeno v ramci pamétek SJS pouze z Kdnonu ke cti sv. Vdclava, av§ak pravdé-
podobnost pfimé souvislosti by mohla ponékud oslabovat skute¢nost, ze se
jednd o prechyleny tvar ¢etnéji doloZzeného maskulina xoAaTaH.

Zbyvajici tfi modlitby predstavuji jiz texty velmi malého rozsahu. Mod-
litba ,kdyz se zvoni nebo klepe® je pravdépodobné spjata s mnisskym Zzivo-
tem, snad by se mohlo jednat o modlitbu v okamziku, kdy se zvonénim ¢i
klepanim svoléva k bohosluzbé. Formulace keraa zronaTs (doslova , kdyz
zvoni®) v titulu modlitby by mohla byt znénim péivodnim, zatimco doda-
tek an kaematoTs (doslova ,,nebo klepou®) - klepani je typické pro cirkevni

12 Mares, E V.: An Anthology of Church Slavonic Texts of Western (Czech) Origin. Miin-
chen 1979, s. 78.

13 Sobolevskij, A. I.: Heckonbko peskux MONUTB U3 pycckaro cbopuuka XIII Bexa. Izves-
tija ORJaSL 10/4, 1905, s. 77.

14 Cajka, E: Cirkevnéslovanskd legenda o svaté Anastdzii. Praha 2011, 5.167n.
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vychod - by mohl byt pozdéjsim pridavkem v nazvu modlitby po translaci
textu na Rus.”

V ptipadé Modlitby ,po polibeni evangelia“ a Modlitby ,kdyZ se Cte
evangelium® se zfejmé jedna o individudlni modlitby pronasené béhem li-
turgie. F. V. Mare$ upozornil na podobnost za¢atku Modlitby ,,kdyz se cte
evangelium® s latinskou mes$ni modlitbou ,,po evangeliu® (Per evangelica
dicta deleantur nostra delicta).' V jiné studii F. V. Mare$ tuto souvislost
dale rozviji, kdyz srovnava csl. text s lat. mesni modlitbou, a to i z hlediska
sylabické struktury, pfi¢emz nevylu¢uje moznost, ze by csl. modlitba mohla

mit verSovou strukturu:

Hlat. stsl.
Per evangelica dicta 8 slabik Slovesw délja svetychw
deleantur nostra delicta 8 slabik sichw, BoZe, proscenije”.””

1.2 Modlitba sv. Rehote

Modlitba sv. Rehore (dale zkracujeme MSR) byla A. 1. Sobolevskym otisténa
ve dvou dochovanych csl. verzich, pficem?z jeji prvni editor upozornil jesté
na existenci verze treti ze zaltare z let 1538-1539. Tento tfeti rukopis, dnes
chovany v ruském statnim archivu RGADA (Poccuiickuit rocygapCcTBeHHBIN
apXuB JpeBHUX aKTOB), ndm vsak v soucasné dobé neni bohuzel k dispozici.

Sobolevskij publikoval text MSR nejprve podle starsiho znéni z Jaroslav-
ského sborniku (blizsi popis tohoto rukopisu viz vy$e) a potom také ze zaltare
z 15. stoleti, ktery se dnes nachdzi ve Statnim historickém muzeu v Moskvé
(TocymapcTBenHbli ucTopudeckuit Myseii) pod signaturou Und 1274. Text

15 Podle tstniho sdéleni K. Komarka by mohlo klepani odkazovat na cirkevni i v za-
padni cirkvi, a to v obdobi velikono¢niho tridua.

16 Mares, F. V.: An Anthology of Church Slavonic Texts of Western (Czech) Origin. Miin-
chen 1979, s. 79.

17 Mares, E V.: Cirkevnéslovanské pisemnictvi v Cechach. In: Cyrilometodéjskd tradice
a slavistika, Praha 2000, s. 318 (v textu pozn. ¢. 70).
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MSR v tomto Zaltafi, ktery vykazuje zndmky moldavské redakce cirkevni slo-
vanstiny, se nachdazi na listech 227a-229a."®

Srovname-li obé publikované csl. verze, miizeme se domnivat, Ze vy-
kazuji totozny ptivod. Nalezneme zde sice nékterd rtiznocteni, jimiz se obé
verze odli$uji, avsak tato riznocteni nejsou takové povahy, aby spole¢ny ar-
chetyp obou dochovanych texti csl. Modlitby sv. Rehofe vylucovala. Ukazuji
pouze na to, Ze rukopisna tradice téchto dvou verzi modlitby se odvijela po
jistou dobu nezavisle. Blize se k témto odchylkam vyjadiime ve ¢tvrté kapi-
tole, kde bude podana podrobna textologickd analyza.

Sobolevskij ve svém kratkém vykladu v predmluvé a v komentari
k edici vychazi predev$im z obecné charakteristiky modlitby, jejtho spojeni
s papezem Rehotem Velikym a z neobvyklého tvodu, v némz se stanovuje
odména za jeji recitaci. Tyto skute¢nosti podle ného svéd¢i o tom, Ze mod-
litba byla prelozena z latiny. Jako znalec dal$ich pamatek, které se zachovaly
v ruskocsl. opisech, av8ak ptivodné byly prelozeny z lat. originall v ¢eském
prostiedi (zejména se to tykd Beséd sv. Rehote Velikého), déle ptihlizel k pa-
ralelam prekladatelské techniky v téchto pamatkach. Na nékterych mistech
dokonce predjimal znéni hypotetického latinského originalu.

V poznamce k uvodnimu komentari Sobolevskij dale upozoriuje
na jemu nezndmou verzi Modlitby sv. Rehofe (,Monutsa cB. [puropis
OBoecnoBa®“) z bendtského modlitebniku z roku 1520" (nepodaftilo se nim
vsak identifikovat, zda mél na mysli verzi latinskou ¢i cirkevnéslovanskou).
Hned v nasledujici vété se zavazuje k budoucimu publikovani dal$ich modli-
teb, které se nachdzeji v ruskych rukopisech a jsou spjaty se jménem svatého
Rehote, aviak pokud je ndm zndmo, k tomuto edi¢nimu poéinu nedoslo.

18 Az po dopsani této prace jsme byli upozornéni, ze F. Cajka nalezl ¢tvrty rukopis
csl. verze MSR, a to v opisu srbské redakce. Tento slavista v soucasné dobé ptipravuje
edici textu a i kdyZ jsme jej nemohli zahrnout do nasich analyz, podle jeho predbéz-
ného sdéleni rtiznocteni zde obsazena nijak zasadnim zptisobem nerelativizuji nase
zkoumani.

19 Sobolevskij, A. I.: Heckonmbko pegkux MOnuTB U3 pycckaro cobopuuka XIII Bexa. Izves-
tija ORJaSL 10/4, 1905, s. 66.
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E V. Mares$ tuto modlitbu charakterizuje jako modlitbu ,,na konci hor®?
k ¢emuz jej vede ziejmé uvod modlitby (cHm MOHTEEI. KONBYARZIIE YACEL.).
Substantivum vacz v§ak neni nutné chdpat pouze ve vyznamu ,hodinka,
héra® ale i ,,¢as, doba“?' pak bychom mohli zvazovat i moznost, Ze modlitba
je ur¢ena pro posledni chvile Zivota. I kdyZ pro tuto hypotézu mtizeme
misty nachdzet oporu v samotném textu modlitby (napt. uvod modlitby ru
OVCABIM MATEOY MOK. KAKOKE ZNAl AZE EpEMA MOle EAHZE coyie), Maresovo
vysvétleni urceni modlitby se zda byt pravdépodobnéjsi.

V podtitulu modlitby je dale tomuto paraliturgickému textu vyslovné
pripisovana, za predpokladu kazdodenni recitace, zvlastni moc ochrany
proti zlému ¢lovéku, dablu a vstupu do pekla, idajné podle slov sv. Rehote:
HHKE KONHKAO TEOPATH CHIO MAHTEOY. NA ECAKA ANb. NH Z5A% MAKA. NH ABKEON
NHKOTBAAKE NH IEAHNOK K€ ABCTHIO CABEAAZNHTH MOKETA. NH NA Al NH NA TEAO.
H e T CEro KHTHHA MPECTARHTE CA AAR TOM AWIA NE TPHHMETh. KAKOKE cTaim
TPHFOPHH p;e.“ Z teologického pohledu snad lze souhlasit s pfipominkou
E V. MareSe, Ze tato Gvodni formulace, snad povére¢nd, prozrazuje neprilis
teologicky vzdélaného ¢lovéka.?

Pro tcely blizsiho zatazeni modlitby do ur¢itého cirkevniho prostiedi
musime bohuzel konstatovat, ze v textu modlitby se vyskytuje jen velmi maly
pocet svétct, ktefi jsou vétsinou vzyvani obecné (jedna se o andély, arch-
andély, patriarchy, proroky, apostoly, evangelisty, mucedniky, vyznavace,
panny) s vyjimkou jmenovéan{ Panny Marie a na jednom misté sv. Petra. Cet-
néji jsou zminovany postavy biblické — uvedeni jsou tfi mladenci v ohnivé
peci (Sadrak, Mésak a Abednego - viz Daniel 3,13-30), Tébias a Sara (z deu-
terokanonické knihy Tébids), z evangelnich postav Lazar a jeho sestry Ma-
rie a Marta, Simon Malomocny.” Nékteré formulace modlitby odkazuji na

20 Viz Mares, E. V.: Cirkevnéslovanské pisemnictvi v Cechach. In: Cyrilometodéjskd tra-
dice a slavistika, Praha 2000, s. 277.

21 Srov. vyznam substantiva vacz ve stsl. a csl. pamatkach tak, jak jej ukazuje napt. SJS
IV, s. 848-850.

22 Viz Mare$, E V.: An Anthology of Church Slavonic Texts of Western (Czech) Origin.
Miinchen 1979, s. 71.

23 Zaména riznych evangelnich postav (farizej Simon, Simon Malomocny, hii§nice, Ma-
rie Magdalska a Marie — sestra Lazarova) je z textologického hlediska velmi zajimava,
pozornost tomuto faktu bude vénovana jesté nize (v kap. ¢. 4.1).
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novozakonni pasdze (napf. TpHAKTe EATOCAORAENHH WjA Motero nebo otz oz,
Th cagawdz) ¢i uryvky biblickych zalmii (napt. jiz prvni slova modlitby ru
OVCABILH MATROY MOK).

Podejme si nyni alespoil zhruba obsahovou charakteristiku mod-
litby, ktera je koncipovana v zakladni roviné v ich-formé. Po tvodni pasazi
»Pane, usly§ mou modlitbu, protoze vim, ze mj ¢as se napliuje” (pfeklad
M. V)) nasleduji prosby s odkazy na osviceni Panny Marie Duchem Svatym,
na vyslySeni Tébid$e a Sary. Potom prosebnik priznava vlastni hfi$nost
a modli se za zachranu pfed nepfitelem s odkazem k zachrdnéni t¥i mla-
dencti v ohnivé peci. Déle nasleduji prosby o darovani ctnosti - trpélivosti,
zdrzenlivosti, lasky, viry, pokory a pravdy. Na pomoc jsou pfizvani Panna
Maria, andélé, archandélé, patriarchové, proroci, apostolové, evangelisté,
mucednici, vyznavaci, panny a vsichni bozi vyvoleni. Prosebnik se opét vy-
znava z htichti a modli se za svoji vé¢énou spasu prostfednictvim Kristovy
krve prolité na ktizi, explicitné je vyjadfen strach z vejiti do mista vécné
zdhuby. Déle se pripomind vyslySeni Marty a Marie, které prosily Jezise
o vzktigeni Lazara z hrobu, odpusténi hii$nici v domé Simona Malomoc-
ného, kterd Jez{$ovi umyla slzami nohy a svymi vlasy je utfela. Ustfedn{
téma celé modlitby - tedy pfijeti modlitebnika do nebe — vysvita také z na-
sledného vzyvani sv. Petra jako osoby, ktera drzi kli¢e od nebeského kra-
lovstvi. Opét jsou vzyvany jednotlivé kategorie svétcl a zvlast ti svati (s od-
kazem na text novozdkonni Apokalypsy), ktefi nepfestavaji dnem i noci
zpivat: ,Svaty, svaty pan Sabaoth®. V zavéru je opét zopakovana prosba
o odpusténi hrichti a obvyklou konkluzi modlitba kon¢i.

Domnivame se, Ze z podané charakteristiky csl. MSR vyplyva, Ze se
v tomto pripadé skuteéné jedna o pozoruhodny text, ktery si zaslouzi blizsi
pozornost z mnoha hledisek. Jak jsme jiz konstatovali vyse, k diivodnému
spojeni této csl. modlitby s uréitym kulturnim prostfedim by vyraznou mé-
rou pomohlo nalezeni jeji hypotetické predlohy. V tomto smyslu v posled-
nich sedmi letech autor této prace provedl systematicky vyzkum a v na-
sledujicich kapitolach bude upozornéno na rukopisy, které podle naseho
minéni predstavuji dochované verze lat. paralely slovanského prekladu
MSR. Tato skute¢nost bude také dolozena prostfednictvim textologické
analyzy.



I oBsAH

1.3 Modlitba vyznani h¥ichi

Cirkevnéslovanska Modlitba vyzndni h¥ichi (Mg HCTTORBAANH IO rp"hx%z) byla
A. 1. Sobolevskym otisténa pouze v jediné verzi z Jaroslavského sborniku
a dodnes nam dalsi csl. verze neni znama. Podle kodikologického popisu je
v Jaroslavském sborniku sledovana modlitba soucasti Sirsitho souboru modli-
teb (UnH BeuepHu, meTh Impex LiepKOBHOI BeuepHero ).>* I tato skute¢nost
by jisté stala za zhodnoceni v ramci podrobnéjsiho teologického a liturgic-
kého zkoumani modlitby. Nabizi se zejména otazka, zda Modlitba vyznini
htichii (dale zkracujeme MVH) byla do onoho souboru zarazena az na Rusi,
¢i je mozno souvislost se zdpadnim prostfedim predpokladat i u nékterych
jeho dalsich pasazi.

Také u této modlitby upozornil A. I. Sobolevskij na slovni spojeni a na
nékteré lexémy, které koresponduji s Besédami sv. Rehote Velikého, ptipadné
s ¢estinou, a navrhl mozné ekvivalenty hypotetické latinské predlohy.® Ob-
dobné postupoval i F. V. Mare$,* jenz poukazal napt. na lexém nzapsuenne,”
ktery zfejmé pravem povazoval za bohemismus.?

Zejména v roviné lexikalni tato modlitba obsahuje nékteré vyrazy, které
ukazuji na sviij ptivod ve sféfe vlivu latinské cirkve. Jednd se napt. o opako-
vany vyskyt slova kscemorzi, na rozdil tfeba od vyse uvedené MSR, kde se
objevuje pouze lexém EnceaparnTenn, podle tradi¢nich vyklada vychazejici

24 Viz Co0Hbull Kamanoe CAA8IHO-PYCCKUX PYKONUCHbIX KHue, xparsujuxcs 6 CCCP.
XI-XIII 88. MockBa 1984, s. 321.

25 Sobolevskij, A. I.: Heckonbko pegxux MONUTB U3 pycckaro cbopauka XIII Bexa. Izves-
tija ORJaSL 10/4, 1905, s. 74-76.

26 Mares, E. V.: An Anthology of Church Slavonic Texts of Western (Czech) Origin. Miin-
chen 1979, s. 76-78.

27 Uvéadime zde formu rekonstruovanou dle tzu SJS, v rukopisu cteme nzptuenute.

28 Tuto skute¢nost mtizeme potvrdit na zakladé studia slovni zasoby csl. pamatek ces-
kého ptvodu. V ramci SJS je slovni Celed n3apEunTH, n3apEwennie a usapturTenn dolo-
Zena pravé jen z textll spjatych svym ptivodem s ceskym a moravskym tzemim. Srov.
Veptek, M.: Ceskd redakce cirkevni slovanstiny z hlediska lexikdlni analyzy. Olomouc
2006, s. 154. F. V. Mares jesté rekonstruuje piivodné stsl. lexém nsapuennie v zapisu
zreffenie ve staroCeské Pisni ostrovské, viz Mares, E. V.: Slovo zreflenie v Pisni ostrov-
ské. In: Cyrilometodéjskd tradice a slavistika. Praha 2000, s. 581-583.
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z feckého movtokpdtmp (k této problematice blize v kapitole 5.3 vénované
lexikdlnimu rozboru).

Modlitba vyzndni hfichii ptedstavuje velmi zajimavy text nejen z hle-
diska filologického, ale i liturgického a teologického. Jak vyplyva jiz z titulu
a zacatku modlitby, jedna se o kajicnou modlitbu, vychazejici z ponizeného
postoje ¢lovéka pred Bohem ,kcemorain Ke aza oyKopeNa TA Moak. Stejné
jako MSR je v zakladni roviné stylizovana v prvni osobé singuldru. Miizeme
ji rozdélit na tfi ¢asti, z nichz prvni obsahuje vzyvani bozi velikosti za uziti
nejriznéjsich epitet:

»TAI €CH OVT'RUHTEAR TTAAMIOWHMA CA. TAI ECH NACTARNHKA NAPOAOMA. T3l

IECH TEOPEL|h TEAPEMB. THI KCH AKEHTEAR ECAKOMOY AOEPOY. TAI KCH EAAKA

ECEMB CHAAME. Tl IECH PAAOCTh CTAIME. TAI IECH KHEOTE EEMNAIH. TEI HCH

PAAOCTh KA HCTHNOY. TAI kCH CEETA CRETOV.

Dile nasleduje asi nejzajimavéjsi pasaz celé modlitby, kterou tvori nej-
prve vycet hiicht ve formé individualntho vyznani:

»CBIPEUHXA KB TOPAOCTH H KB ZARHCTH [...] CAMpBIINXE K& pOVTANHH. H K2
TMOXOTEXE TENECNBIXE. CAMPKIHXA K& MHANACTEE;

kajicnik vlastné vyznava, ze se dopustil véech téchto hfichtl. Modlitba
dale pokracuje vyc¢tem hii$nych casti téla:

»CBPPBUIHXE WIHMA H OVUIMMA MOHMA. CATPEIHXE KZBIKOMb H TOPTANEME

MOHMb. CAMpEUHXE EAIKI0 H MEPhChMH MOHMH. CAMPEUHXE CQAl?.;th

H MBICABMH MOHMT CATPKUHXZ pOYKAMA H NOTAMA MOHMA. CAPKUHXA

KOCTBMH H MAOThI MOII0. CAFPBUIMXE MOZTOMb H CACTARNAIMA KHAOMA.

Ve tfeti, zavérecné pasazi potom cteme kajicnou prosbu o milost a od-
pusténi. Prosebnik zdda o pokoru a o bazen:

»MOAK TA TH BE MOH ECEMOT'EIH AA RCEAHIIH AKEORh TEOK K& MA. | CTPAXZ

TEOH.

Za pozornost stoji zakonéeni modlitby, kde je zduiraznovana ucitelska
role Boha:

»MTOMOZH MNE TH E€ MOH. H CEEQWH KB MNE OVMENHIE TEOK. H NAOYYH MA

TROPHTH EOAK TEOK KKO TAI IECH OVHYHTEAR MOH KA EKKA EEKOMA AMHNA.

Modlitba neobsahuje zddna jména svétcti, dokonce neni jako primluv-
kyné vzyvana ani Panna Maria, kajicnik se obraci pfimo k Bohu. V modlitbé
neni mozno identifikovat Zddné jednozna¢né odkazy na konkrétni pasaze bi-
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blickych textil. Za pozornost vsak jisté stoji seznam htichi, ktery mimo jiné
obsahuje vétsinu z tzv. sedmi smrtelnych hiicht - pycha, smilstvo, obZerstvi,
zdvist, lakomstvi, opilstvi (lat. superbia, avaritia, invidia, ira /iracundum, lu-
xuria a gula); k aplnosti tohoto vy¢tu chybi pouze lenost (lat. acedia). Cel-
kovy charakter modlitby vede logicky k tivaham, zda neni MVH bliZe spjata
se zpovédnim fadem, avSak se zpovédnimi texty staroslovénskymi nevyka-
zuje pifimou souvislost (mame na mysli zpovédni fad Euchologia sinajského
a Frizinskych zlomkit). Na vzajemné paralely v roviné lexikalni ov§em odka-
zeme nize v kapitole 5.3.2.2.

Oproti MSR tak v MVH nachdzime mnohem méné faktickych indi-
cii, které by umoznovaly hledat jeji ptivod v uréitém prostedi. Tim dutlezi-
téjsi proto je zkoumani v jazykové a v $ir$im smyslu filologické roviné. Také
v tomto pripadé mame na mysli predevsim nalezeni dosud neznamé lat. pa-
ralely MVH a stejné jako v ptipadé MSR i zde mizeme konstatovat, Ze jsme
dosahli konkrétnich vysledka v podobé identifikace nékolika lat. verzi, které
podle naseho nazoru evidentné obsahuji hledanou lat. paralelu sledované
modlitby.
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